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Az 1989-es forradalmat ko- elvetélt lapalapitasi kisérlet A rovat mottéja: ,,Ha majd
vetben az irodalmi életet kudarcait orvosolva — fiatal minden  rabszolga  nép, jdarmdit
guzsba két6 politikai, ideolo- irékat vesz be a szerkeszt6- megunva olajra lép.”

giai  kotottség  megszint,
azonban ezzel egy id6ben a
piacgazdasag logikaja kezdett
el hatni. Az erdélyi magyar
irodalom harmadik djrakez-
désének kulcseseményét
jelentette, amikor Szilagyi
Istvan a Kolozsvari Helikon
tészerkesztéje — néhany

ségbe, majd nemsokara a lap
keretein beltl, mindenféle
megkotés nélkil szerkeszthe-
t6 oldalakat biztosit szamuk-
ra. A Serény Mumia a Heli-
kon 6nallé szamozasu rovata
volt 1993. november és
1997. janius kozott, Fekete
Vince koltd szerkesztésében.

Erdélyorszaq az én hazam

2013. junius 28. - 30.



—

A Varveéedo és a Helikon
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Idén tavasszal ismét megjelenhetett
a Varvédo Erdélyi Helikon Irodalmi
Fiizetek kiadvanya, mely a 10 évre
tervezett sorozat masodik szama.
Ezt a kiadvanyt az Erdélyi Helikon —
Marosvécsi Kemény Alapitvany adja
ki éves gyakorisaggal, melynek se-
gitségével emléket szeretnének alli-
2 Vilaghaboru
Marosvécsen létrejott Erdélyi Heli-

tani a kozott
konnak és annak az 55 ironak, akik
a 19 éves fennallasanak miikodése
soran tagjai lehettek.

Ezt a — gyakran ,rodalmi parlament-
nek” is nevezett szervezetet batran
nevezhetjik az id6szak legfontosabb
és legrangosabb irodalmi szerevezé-
désének és ez a mindsités nem csak a
tagok kimagaslo személyiségukbdl
fakad, hanem abbdl a ténybdl is, hogy
addig ilyen nagy létszamu irdi testile-
tet nem tudtak ilyen hosszu idén ke-
resztil egy szervez6désben tartani,
ugy hogy félretéve esetleges szemé-
lyes és politikai nézeteltéréseiket, a
legnagyobb harmoéniaban és termé-
kenységgel egyutt tudjanak dolgozni.
Mindez azért sikerilt, mert a Trianon-i
békeszerz6dést kovetéen az erdélyi
tarsadalom és ezen belll az erdélyi
irodalom is, egyik naprdl a masikra
elszakadt az anyaorszagtol és ezen-

nel, mint egy arvan maradt gyermek

magara maradt a fennmaradasi harc-
ban. Onszervezédésre volt sziikség és
ez nem volt kénnyl feladat, sét egy
ideig a sok kudarc miatt lehetetlennek
is tlnt. Ekkor lépett szinre Kemény
Janos az akkori marosvécsi var és a
hozza tartozo birtok orokdse, aki felis-
merte ennek az Onszervezddésnek a
sziikségességét és 1925-ben minddsz-
sze 22! évesen, felajanlotta otthonat az
erdélyi irodalmi taldlkozok helysziné-
nek. Ennek a felajanlasnak és egy
kildnleges irodalomszervezdi tulajdon-
saganak eredményeként 1926 és 1944
kozott évente sikerilt megtartani a
talalkozokat, melyekre az akkori irodal-
mi élet legkimagaslobb alakjai kaptak
meghivast a hazigazdatol. Rajtuk kivil
még a nemzetek kozotti megbékélés
€s megismerés szellemében szasz és
roman irokat is meghivtak ezekre a
talalkozokra.

Ezek a talalkozok 2-3 naposak
voltak és nagyon baratsagos hangulat-
ban teltek. A hazigazdak kedvessége
és vendégszeretete, a talalkozok hely-
szinének szellemisége arra késztette a
irovendégeket, hogy félretéve az eset-

leges egymas kozotti ellenszenveket,
vilagszemléleti nézeteltéréseket, teljes
osszhangban az erdélyi magyarsag
helyzetének javitasan és megszilardi-
tasan dolgozzanak az irodalom eszko-
zével. A tanacskozasokon jegyz&kony-
vek késziiltek, melyek segitségével
szamos informacié6 maradt fenn az
utdkdrnak.

Az irék koziil, ma is igen népszeri
neveket tudunk felsorakoztatni, példaul

Reményik, Kuncz, Dsida, Wass, Kos,

Aprily, Jékely és még sokan masok, de

vannak olyan nevek is, melyek a Heli-
kon mikoédésének idészakaban a leg-
népszerlbbek kbézé sorakoztak, de
mara indokolatlanul egyre inkabb kezd-
tek feledésbe mertilni. Ezért jott létre
Magyarorszagon az Erdélyi Helikon —
Marosvécsi Kemény Alapitvany, mely-
nek f6 célkitiizése, hogy ezen irdk
mindegyike kerlljén vissza a népsze-
riség és koztudat mélté helyére. Az
alapitvany 2010-ben jétt létre és mara
mar korvonalazédott az a két 6 pillér,
melyek segitsége mentén az alapit-
vany tagjai megvalésitjak célkitlizései-
ket. E két pillér kozil az egyik az Er-
délyi Helikon iréinak Emlékiin-
nepsége. Ezeken az igen népszer(
eseményeken, az Erdélyi Helikon szel-
lemisége mentén mivészek idézik fel
az irok irasait, az Gnnepelt irdk irasai-
bal

helikonista koélt6k verseit szavaljak.

olvasnak fel és a jubilalo

Irodalomtorténészek, leszarmazottak
és érintettek ismertetnek érdekes rész-
ber 21-én 18 6ratél mar harmadik alka-
lommal fogjak megtartani az Erdélyi
Helikon iréinak Jubileumi Unnepségét,
melyet ismét a MOM Kulturalis Koz-
pont Kupolatermében tartanak meg.
Minden érdekl6dét szeretettel varnak a
szervezOk. A belépés dijtalan..

A masik pillér a Varvédo Erdélyi
Helikon Irodalmi fiizetek kiadva-
nya, melybdl a sorozat masodik sza-
mat olvashatjadk az érdekl6dék. A
Lvarvédd” azt a célt szolgalja, hogy az
erdélyi irodalmunk torténetének egy
rendkivil érdekes, maig aktualis kérdé-

seket boncolgatd, &m sajnos méltatla-
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nul feledésbe merilt hagyatékat, an-
nak szellemi értékeit kdzkincsé tegye.
Felelevenitse a Kemény Janos meghi-
vasara Marosvécsre érkez6 irok, kol-
ték alakjat, életutjat, és izelitét adjon
miveikbdl, melyek reméljik, folkeltik
érdeklédésiiket és kézbe veszik kony-
veiket, hogy telijes egészében megis-
merjék, vagy Ujra felfedezzék ezeket
az életmiveket. A cél elsésorban nem

Erdélyi Helikon - Marosvécsi Kemény Alapitvany 2071 Paty,

www.kemenyinfo.hu

a multidézé nosztalgiazas, hanem az
elmult évtizedekben szandékosan elte-
elfeledtetett,
gazdag erdélyi irodalmi-szellemi- ha-

metett, am paratlanul
gyaték aktualitasanak és jov6be muta-
t6 aspektusainak feltarasa is. Ezért az
irodalmi szemelvények mellett goércsé
ala kertl, hogyan él ma a két vilagha-
boru kozti Erdélyi Helikon munkassa-
ganak emléke a jelen szellemi embere-
inek emlékezetében, illetve jeles iro-
dalmi személyiségeink miként értékelik
az emlitett életmiveket és nem utolso-
sorban a marosvécsi alkotd kozdsség
hagyatékanak fontossagat. A Varvédé

sorozat ,flizeteiben” ezért a mai ma-
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gyar szellemi élet és irodalmi jelenink
elhivatott, jeles képviselbivel is talal-
kozhatnak. Varvédd tevékenysége igy
remények szerint egyforman hozzaja-
rul majd a marosvécsi varkastélyban
létrejott, egyedilalld erdélyi irodalmi
csoportosulas mivészetének apolasa-
hoz és ujraélesztéséhez, valamint erés
varunk, a szellem, a kultura szolgalata-
hoz is.

Annak érdekében, hogy a Varvédd
megjelenését 10 év leforgasa alatt
éves gyakorisaggal biztositani tudja az
alapitvany, és igy az 55 tagot szamlalé
Erdélyi Helikon irokézdsség mindegyik
tagjardl megemlékezhessenek szileté-
stk és haldluk jubileumi évforduldjuk
alkalmabdl, eléjegyzéket toboroznak
kiadvanyaikra.

A Varvédd eldjegyz6i, mint tamo-
gatok és partolo tagok, el6szor el6-

Ibolya u. 12.

jegyzik magukat arra, hogy a kiadvany
megjelenését kdvetben megvasaroljak
az aktualis szamot, ezzel megalapozva

annak megjelenését.

Az elbjegyzés szandékat akar szo-
ban, akar irasban jelezhetik az alapit-
vany felé. A Varvédd el6fizetbk nevei
kulén oldalon bekeriilnek az adott kiad-
vanyba, kiemelve aldozatkész szere-
puket, melyet a Varvédé megjelenése
érdekében vallaltak. A kiadvany meg-
jelenését kovetben az elbfizetbk része-
re elére egyeztetett modon, személye-
sen vagy postan juttatjak el a megren-
delt példanyt (vagy példanyokat). A
Varvéds ara: 990 Ft
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ssccceSUhanNunk a mormogé Szamos batcor vizében...” -
erdélyi kolték, erdélyi folyok

Elképzelem,. ahogy a vizparton iilve,
elandalodva, gondolkodva, s a.va-
laszt. a folyotdl varva. il a kolté.. Fe-
jében' kérdések. ' Szivében . fajdalom
vagy. boldogsag. Mire gondol vajon?
Mit -érez? Milyen valaszokat kap . a
halkan csobog6 viztdl?- Nézziik hat
meg két folyé: a Szamos és-a-Maros
ihlette verseket. Ot miivet valasztot-
tam. ehhez a témahoz. S hogy miért
keriil legels6é helyre . Reményik San-
dor alkotasa,.az a versbol kidertiil.

REMENYIK -SANDOR: - A -LAZADO
SZAMOS
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A vers .azonnal megfogott, .magaval
ragadott.” A. koltd. itt csak narrator. "A
cim .alapjan .egy. 6ntorvényi. folyo képe
jelenik meg el6ttink.

A legelsé sz6 .a. van-létige; .a. vers
elsé mondata pedig egy kijelenté mon-
dat. A mi erds lendilettel-indit. - (,Van
egy 6rvényld pont -a -gat-felett”) A ma-
sodik ‘sor .igéje - (,megtorpan”) és az
el6z6 orvényld szo6 ellentéte tjabb erds
felités. "A tovabbi . torténések .fliggvé-
nyében * fontos " a . foly6. elsd . jelzbje:
Jolnevelt’: Az erés. kezdet csak alapo-
zas, hiszen a szépen felépitett sorokat
olvasva-bontakozik ki-a-torténet, mely-

nek témaja, -de a dinamikaja is kilonle-
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ges.. A. negyedik . sor . felsorolasa
(,TOrvény, . természet, . Isten”) .utan az
erészakol .ige, ‘majd " a .lazad6 .csoda
jelz6s szerkezet hivja fel a figyelmet az
eseményekre: A narréator-altal megala-
pozott ‘mondatok utan -a:- kovetkezd
strofak -egy idézetet - nyitnak meg. A
vers folytatdsaban - méar nem a - koltd
beszél, hahem maga.a.folyé. Megalla-
pitast, tényt kozdl .a.Szamos. . Eleinte
unalom, ' fasultsag . arad . a. ‘szavaibdl,
melyek az igék altal jelennek meg el6t-
tink: ,nem futok”, utat. az ut”; [faraszt
a . futas’: Az olyan névmas négyszeri,
valamint-az egyforma jelz haromszori
ismétlése abrazolja -a-megunt meder-
ben halado foly6.életét.

Az .. ;Alom-haldszok, pecsenye-
halaszok” sor érdekessége az a tébb-
letjelentés, amellyel felruhazhaté ez a
két  szdosszetétel. - Hiszen .az . dlom-
halasz azon. ember jelképe. lehet, - aki
még_bizik a jovében; mig vele szem-
ben akar ellentétként-is értelmezhetjlik
a-jelenben/valosagban él6--s-az élele-
mért .dolgozd “embereket.” Tovabba .a
halasz .sz6. ‘6nmagaban, mint “jelkép
utalhat az ‘utjat.keres6 emberre is,. aki
megprobaljajobba tenni az életét.

A ,Szlileték, halok és szerelmesek”
sorban talan szandékosan marad utol-
jara a szerelem, - amely tulmutat -életen
és-haldlon: (S tudjuk: az.ember a haza
irant. is ‘a’ szerelemhez hasonlatos’ ér-
zést .érez - f6leg, -ha nehezebb. koriil-
mények kozt él, s nehézségekbe ltkd-
zik,” hogy a  nemzeti. identitdsat a min-
dennapokban megélje!)

A negyedik strofa felszolitdé monda-
taba beslriisodik- az igazi mondaniva-

16. ,Forditsd az utam-visszafele, Isten!

- kialt fel a folyo, majd fenyeget: ,,Vagy

magam - teszek- karomld . csodat”. - Itt
kdszdnnek ' vissza .az' .els6 " versszak
szavai, csak itt-mar nem lazadé.csoda-
ként,” hanem karomlé.csodaként abra-
zolva a foly6 sodrasat.. A -ml - zarasa-
ként pedig- ujra egy. egyszert (am- an-
nal- hatasosabb)  kijelentést olvasha-
tunk:- ,De -tenger felé: nem- futok to-
vabb.”

A Reményik vers.témajanak folyta-
tasa lehet a.hasonléan szomoru han-
gulatu folyéabrazolas, mely csak azért
»kakukktojas”,” mert _.nem' .a. Szamaos,
hanem a Maros ihlette.

DZSIDA JENG: EJJEL A MAROS
PARTJAN

0306 BE=00

Tisztas




Mar az els6 olvasaskor.szembe tlinik-a
koltéi. eszkdzok tdmkelege.” Az 1932-
ben ‘szilletett, 's viszonylag kevés sor-
bdl. allé 'mi- azt jelképezi:. bizony . so-
sincs. menekvés a fajdalmas kérdések
elél.- A vers cime megjeldli a pontos
id6t és helyet: Az éjszaka csendjében
csak a kolt6 gondolatai ,kialtoznak”.

Rendkivul - er8s - felutéssel: -harom
koltéi- kerdéssel indul- ‘a” vers.  (,Sétét
folyd, - honnan * fakadsz? . Sétét. ‘folyo,
meddig .szaladsz?  Sétét . folyd,  hova
szakadsz?”).Kulon-kilén is vizsgalhato
a harom- ige (fakad/ szalad/ szakad)
kombinacidja; melyek nem-csak hang-
zasuk miatt figgenek Ossze. Az 6rok
kérdésre, hogy -honnan indulunk, s
hova .jutunk, a Kolté a természeti kép-
z6dmény.megléte altal — annak segit-
ségével —. "keresi. a valaszt.” A fakad
ige. asszociacidja lehet: .az' eredet, .a
kiindulasi pont. A szalad'ige jelképezi a
menekulést,- a szakad. ige pedig- egy
végeére érd cselekvésre utalhat.

Bar -ugy- tinik; hogy valaszt rejt a
kovetkez6- mondat, - valdjaban " viszont
az 'is -csak - egy ' tényleiras, “helyszin-
megjeldlés. A masodik sor. ereje.abban
rejlik, hogy ‘szdismétlésekkel, alliteraci-
oval. és. dupla  tagadasokkal .fejezi. ki
mondanivalojat: (,Senki se szol, semmi
se ‘lép”). Ezutan -megismetli -az -el6z0
sor- kezd§ - szavait: (,S6tét falu’)- De
most- mar -kér, soét felszolit: ,felegjts”.
Ellentét " jelzi “.a. - meghasonlottsagot:
Lvirraszt a viz, aludj, ‘aludj.”

Ezt kdvetben visszatér-az.inditd. sor
két.igéje és a kérdések sora. Eddig.a
folydhoz és' a. folyordl - beszélt, most
viszont személyes hangvételivé valik
a vers: ,0, életem...” Jaj, - életiink’
Elkeseredett -hangvétel -jellemzi "-az
egész.verset. Mélylil6 fajdalmat jelez a

kolt6i séhaj.. Majd ‘a hangulat ‘hirtelen
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megvaltozik, - s. egy targyilagos kijelen-
téssel folytatddik. a.md. Erzelem nélkiili
-. mégis nagyon. erés .tartalmat kdzol:
.mély, mint-a sir’/.,bas, mint a sir’.. A
két hasonlatot a sir sz6 kettés jelenté-
sét kihasznalva forditja- a masik_jelen-
tés felé, s a -harmadszori ismétléskor
mar igeként hasznalja. Erdekes megol-
das; ahogy -a.tavolsag csokkentésével
pontositja. a ‘torténéseket. EI&bb . csak
messzirdl.(,Most messzirél Valaki. sir”),
majd kézelitve a falu lakéi. felé egyre
pontosabban _‘latjuk . a - torténéseket:
LValaki sir,; agyan forog.” Fokozodik az
elkeseredés, hiszen mar: ,Mindenki sir
és- hanytorog”: A -sorzard zokog - sz6
ismétlésével tovabb er6sddik a monda-
nivald.- A keretes ‘'vers.zard soraban a
kolté. harom. kérdésére mar. 'nem. ka-
punk valaszt.” A kor. bezarul.” A fajda-
lom; .a.siras .nem-enyhl." Erre utalnak
még a jelz8s szerkezetek: Sétét siras,
nehéz siras; szakado kénny.

A foly6 ‘maga ebben a: versben a
nemzeti identitas jelképe.

JEKELY ZOLTAN: TUNDERI FUR-
DES
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Az €l6z06 - két politikai szinezetli- vers
utan itt egy-maganjellegl- élmeény- ihle-
toéje- és felelevenitje -a- Szamos folyo.
A.cim alapjan -valami jatékos, vidam

verset varnank,. de a .vers mondaniva-

l6ja -teljes. ‘ellentétben van . ezzel.” Az
egybefonddo, .a. kolté. altal .szandéko-
san szét nem valasztott, sorokat tartal-
muk. szerint én 6t.részre bontanam. ‘A
kezdd képsorok egy. bolyongd. gyerme-
ket mutatnak.. (,/tt- mar. gyerekkorom-
ban is kerestelek.”) A fakadé piros vi-
rag a szerelemre is, de a tragédiara is
utalhat.. A masodik rész csalédott felki-
altassal ‘kezdddik. A.keresés nem jar
eredmeénnyel.  (,Mindig " hiilt."helyedet
leltem.”) Ennek. fajdalma .tikréz6dik az
utols6é sorban: ,Azt hittem; a .szivem is
megszakad.”

A harmadik rész egy:latomas kett6-
jukrél,-ahogy atvaltozva, félig még em-
beri -alakban, de félig mar-halként. Usz-
nak .a. Szamosban. .Kedves. hangfestd
jelz6vel illeti. a folydt (mormogo). Tala-
lunk. " egy. " alliteraciot. “ is: * ., vizhasito,
villétestii”.. Kettejiket igy jeleniti- meg:
LVizi par’, sét a vers-ihletgjéet kiralyno-
nek kialtja ki. (,Tudjak, - a- viz kiralyngje
te vagy.’)

A negyedik részben egy - pillanatra
felvillan a - valésag - keserlisége -(,E/
bennem’ a -hiu -kivansag/ reménytelen
remény”). Majd a .kolté .elmeséli, .ho-
gyan képzelte a jovét. .(,egytitt fogunk
egykor pihenni’) A pihenni .szé. harom-
szori ismétlése nyugodt, békés hangu-
latot teremt. - Az - Gvegkoporso képe
szép jelkép. Nincs: semmi fajdalom,
csak a békés lebegeés. Attila kiraly em-
litése -teszi -egyszerre fenségesse, ‘s
mégis. kicsit . rémitévé. "a . pillanatot.
(,Lenn fogunk.jamboran. pihenni, /. mint
az a nagy kiraly”) De bizony. nincs me-
nekvés: a_ bénitd fajdalom elél.- Nem
lagyan ringo - vizi par mar- 6k, hanem
ronkok. (;két-kosza, sziirke ronk”) [Igéi
kiabrandultak: kopunk, - zuzédunk, -ala-
meriiliink. Az -alamerul teljesen -ellenté-

tes. a ‘negyedik rész. pihenni igéjével.
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Mig.az el6bbi .a teljes feladast az utéb-
bi.a vélasztott sorsot jelképezi.

A versben a foly6. szerepe nagyon
szépen rajzolodik ki.- A hangulattol, az
élet tortenéseitd| fliggden lehet édesen
ringatd- bolesd, - de lehet a szomorusag
helyszine is.

SZILAGYI. DOMOKOS:. ESTE, .TA-
VASSZAL
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Mind- a -két- Szilagyi -Domokos vers
1956-ban sziiletett, s mindkett6 a tava-
szi- vilagba kalauzol -el benntnket: Az
elsében’ virul "a t3j, -a masodikban - a
koltd

(zsongasba) . 6ltoztetve. . Az .Este,. ta-

lelke ' van. " tavaszi . hangulatba
vasszal ‘cimli miben.— mely ‘egy ked-
ves - és- szép  hangvétell . alkotas - —
teljesul a* cim_ -alapjan vart. €rzés: a
kolté elmeséli- egy tavaszi estéjét, be-
nyomasait, mikdzben a folyot és a va-
rost figyeli. Viszonylag pontos-adatokat
kapunk a helyszinrél és az.idépontrol.
Az, .hogy . esteledik. — .igy . hangzik " a
koltétél: . ,az - égszinkékbe “mar . korom
vegyllt”. Egy szép' megszemélyesités-
sel- folytatodik a ‘vers: ,a varost kbpe-
nyével lassan betakarta az-alom”.

A - hangulatot - igék - segitségével
(ballagott, Kkigyozik, sohajtott), a milt
és jelen valtogatéasaval és a megsze-

mélyesitések soraval ‘alapozza meg.a

koltd. A strofanként valtogatott kereszt-

rim.és félrim pedig kecses ritmust ad .a
versnek.” A mi jellegzetessége. még a
tavolbal - figyeld - leiras,. -mivel fentrdl-
messzirdl ‘nézi a -varost. - Jatékossag,
gyermeklelkiiség cseng ki a. sorokbol
az- altal; hogy tintahoz és: itatdshoz
hasonlitja a folyot. -(,lassan foly fekete
tinta®)

Az utolsé versszakban' tjabb ked-
ves képek. jelennek meg. A tlicsokeiri-
pelés igy . hangzik - Szilagyi. Domokos
szajabol: ;A fii kbzétt két mezei-tlicsdk/
cserélte tapasztalatait -hegedliszavak-
kal”

Végul - pedig megkapjuk a jovd- re-
ményét; s -egy- igazi- tavasz. igéretét:
Lelérekiildte a varos félé /.lagy leheletét
a.majusi hajnal”

SZILAGYI DOMOKOS: ZUZMARAS
TAVASZ

A masik vers cime alapjan egy ellenté-
tekre épuld verset varhatunk. A kétsze-
res tagadassal indulé. Szilagyi' Domo-
kos miben ‘az.els6 strofa a soha taga-
doszoval kezd, és meg is ismétli. Ezal-
tal. pedig ‘egy’ kiabrandito tajleirast -ad.
(,Soha még,. soha még ilyen tavaszt!’)
A -,csupaszon .‘meredeztek’ - és  a
.Szemteleniil -vetkéztette” sz6Osszeté-
telek -egy- Ures; szomoru tajat mutat-
nak. -A masodik -versszak - igéje a
Jvartam” a.tavaszi. varakozasra .és .a
reményre. "utal.." A. megmozdulé * féld
kett6s “jelentésl: .a. kibujo névényekre
éppugy utalhat, mint-a-forradalmi valto-
zasokra.” A csalédas. kiabrandito;  ,De
nem- tértént- semmi’. - Végul -aztan- a
szerelmes - érzések elsoprik- ezt- a faj-
dalmat. - (;mentiink - 6sszesimulva mi
ketten.”)- A tajleiras szavai utan-a-har-
madik versszakban a sétatér, vagyis a

hétkdznapi ‘élet helyszine lesz' a vers

kdzpontja. (,Dideregve .aludt a sétatér”)
A Szamos .alszik. de nem ‘mozdulatlan.
Titkat csak -a-boldog ‘és. ébrenfigyel6
szerelmesekkel ‘osztja .meg. (,almat. a
Szamos . csobogta. -halkan”) . ‘A barna
avar még-az 6szre — az elmulasra —
utal; de mar-van benne némi igéretis a
szebb. jovére, mely aztan meg'is érke-
zik: A negyedik stréfa. boldog kezdettel
indul (,Csodaszép tavasz. volt. Ragyo-
gott. ‘az. €g’), melyet. tovabb. fokoza
harmadik sorban a.gydényérii jelzbvel.
Ennek - a versszaknak csak egyetlen
igéje van: a_ragyogott.-A-,mozdulatlan,
tuzes tenger” szép koltdi képe utan- a
tobbi- jelzb -is pozitiv- csengésl: tiizes,
felejthetetlen. Ellentéttel . zarul - a ‘vers:
,ZUzmaréaval és szerelemmel.”.

Vajon ‘milyen - szempontok. ‘szerint
lehet tajkoltészettel foglalkozni?- Milyen
hatast valt ki; s mit6l mas: az -erdélyi
tajkoltészet? Véleményem szerint attol
szépek ezek a versek, mert mindegyik
mashogy lattatja - a folyot, - mindegyik
mas ‘érzéseket Kelt. benniink. olvasok-
ban. ‘Azt kijelenthetjik, hogy .a.versek
ihletgje tényleg minden esetben.a.Sza-
mos vagy. a Maros, de .abban mar. el-
térnek, hogy mit- akarnak. kifejezni: Az
erdélyi- magyarsag ' nehéz- helyzete
abrazolodik A -lazad6 -Szamos és az
Ejiel a-Maros partjan cimiiekben. Faj-
dalmas gyermekkori emléket.idéz fel a
Szamos . Jékely . Zoltanban,. és. csak
Szilagyi' Domokosnal sz{ikil le. a mon-
danivalo a valodi tajleirasra.

Ezutan' mar nem marad mas hat-
ra,. mint. mindannyiunknak “kililni . a
Szamos vagy. ‘a‘ Maros- partjara - és
megfogalmazni a sajat gondolatain-
kat, feltenni a sajat kérdéseinket. A
folyo - valaszolni - fog. -Ebben -biztos
vagyok!
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- A 2013. marciusi szaimban megjelent kérdéssor megfejtése:

nmonmnmnnnnnannnnnnr

1. Viharsarok: nem Erdélyben talalhaté

2. Liptoi-havasok: nem Erdélyben talalhato

3. Lapos-mente: nem a kalotaszegi tdjegység része

4. Pusztaszentlaszl6: Zala megyei kozség, nem Erdélyben talalhaté

5. Révi-szoros: nem a Karpatok szorosa

6. Engedjétek hozzam jonni a szavakat: nem Wass Albert regénye, hanem Siit6 Andrasé
7. Illovszky Rudolf. Nem erdélyi sziiletésti labdarigé volt

8. Aba Samuel. nem erdélyi fejedelem

9. Schwaben: nem erdélyi szasz telepiilés

10. Holmi: nem erdélyi magyar irodalmi folyéirat

11. Berbécs: nem névény

12. Wass Albert: Czimeresek: nem j6 a szerz8, Tamasi Aron regényérdl van sz6

13. TL: nem erdélyi megye jelzése (Tulcea)

14. Csengersima-Nagycsanad: a csengersimai atkelGhely parja Pete, a nagycsanadié Kiszombor
15. Szatmarnémeti: A Holnap varosa : a Holnap (folyéirat) varosa Nagyvarad

nonNnonnnnonnnoonnnannonnnnnn




A fiatal erdélyi i{rék altal valasztott
folyoiratnév  (valéjaban a Kolozsvari
Helikon melléklete, fioklapja) elemzése
kapcsan Balazs Imre Jozsef a Rejté Je-
nével kapcsolatos evidencidkbdl indul
ki: sokan olvassak, a magas kultara hiva-
talos platformjain nem nagyon illik tal-
zott elismeréssel szolni réla, viszont, és
mégis, mindezek ellenére j6 — ezek a
mindenkori indul6 {r6 szamara kecseg-
teté ismérvek. A mozgalmassig és a
mumifikalédds Gsszekapesolisa pedig
jelezte az abszurd, groteszk, relativizal6
hangvétel preferalasat. (Balazs, Kolozs-
vati Helikon, 2008/6)

WEs akkor fend ebben a3 elgyitint régid-
ban egy 1lj nemzedék, mely abelyett, hogy meg-
nyillt képpel, foldre szegezett tekintettel, kucs-
mdjdt vagy ag asxtalkenddt babrdlgatva magd-
myos,  bagolybubogta  templomtornyokrdl,  be-
deszkdzott ablakii iskoldkrdl és kitépett nyel-
vil bils magyarokrdl regélne, a sarokba vdga
ag ddon lantot és eldvéve a tangdharmonikdt,
beiil Rejtd Jend valamelyik hirbedt kocsmdjdba
a matrigokkal egyiitt mulatni. Mert egy nyely-
nek sokkal 15bb esélye van azg életben mara-
ddsra, ha dalokat énekelne rajta, vicceket
mondanak é sgerelmes pajzansagokat suttog-
nak a s3erelmesek egymads fiilébe, mint ha
tobbénekes eposzban féltd aggodalommal elso-
roljak a minduntalan rd leselkedd veszedelnre-
ket, hogy ag olvasinak a frasztol a torkdn
akad a 530, ami mdr valdban eldszobdja lebet
a nyely haldlinak.” (Lakatos, 1996, 22)

A Helikon biztositotta a lap folyama-
tos megjelenését — kezdetben néhany
belsé oldal feletti rendelkezés atadasaval
— segftve az Gj erdélyi irégeneracié meg-
er6sodését, mely a kezdetekkor a Heli-
kon fiatal irészekcidjaként volt értel-
mezheté. Az elsé lapszamban debitilt
az a négy szerz6 (Orban Janos Dénes,
Laszl6 Noémi, Sintha Attila, Fekete
Vince), aki az 1995-ben utjira indulé
Eléretolt Hely6rség elsé négy kotetét
(Kiaddja: az Erdélyi Hiradé Konyv- és
Lapkiado) is jegyzi. A kovetkezetes épit-
kezést j6l mutatja, hogy a Mumiabdl
indulé, majd a Hely6rség védjegye alatt
munkalkodé szerzék 6nall6 lapjukat és
kényvsorozatukat is Rejté-regény utin
nevezik el. A kilencvenes évek Hely6r-
ség konyvei és az 1989 el6tti Forrds-

kotetek tulajdonképpen ugyanazt az
igényt voltak hivatottak kielégiteni. Az
utébbi a fiatal erdélyi magyar szerzék
szamara egyetlen bemutatkozasi lehet6-
ség volt, mig az el6bbi — a konyvkiadas
monopdliumanak megszinésével nem
egyetlen, de tagadhatatlanul - a korszak
egyik legnivosabb indulasi lehetésége-
ként értékelhetd.

A jelentkezs szerz6k nem azonositha-
tok egy konkrét iranyzat képvisel6iként,
sokkal inkabb korosztalyi kapocsrol van
sz0, annal is inkdbb, mert a Mumia egy-
re inkabb kételez6é bemutatkozé felilet-
té valt az irodalmi életbe Gjonnan érke-
z6k szamara. Ebbdl a megkozelitésbdl a
Hely6rség jobban koriilirhaté és bizto-
sabb alapokon nyugvé irodalomtorténe-
ti megallapitasok teheték vele kapcsolat-
ban: a vidimsdg, a messianisztikus
transzilvanizmussal val6é szakitis igénye
(Lasd a kovetkez$ irasokat. OJD: Mak-
kai (Az 6rdogszekér kocsisa); OJD: A
Remény(ik) kisértet), a popularist elé-
szeretettel megkostolo és kifacsard alko-
tasoknak adja meg a kozlés lehetEségét.
Mindezt kivaléan példazza az ujsag f6-
szetkesztSjének az els6  lapszamban
megjelené programadé cikke. ,,Ohan
lelkesedéssel kéne barcolni ag irodalomért, mint
rgtd Jend bdjos és dilettans poétdja. Az, iroda-
lom haldla divatos téma manapsag, holott nem
ez a vesgely, hanem a hdttérbe szornldsa. A
bagyomdnyokhoz, az irodalom kiré  szott
mitoszokhog ragaszkodd irodalmdr, aki sze-
retné egyediili hatalomnak tudni ag irodalmat,
dermedten, tehetetleniil figyeli, hogyan bigonyit-
Jja be a reklamiigynok vagy az antifilozdfia fele
gorbiild filozdfus, hogy mennyire sgiikség van
olyan dolgokra, amelyek szazsgor hétkigna-
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pibbak, mint a mivészet... Az itt és most
bonyolitia, siilyosabba és érdekesebbé teszi ext a
harcot. a helydrség kétszeresen eldretolt. Egy
kisebbség irodalmardl (is) van s30, annak
Jivdjérdl. Eis ennek a kisebbségnek — legaldbbis
a mivészetek terén — el kell felednie, hogy &
kisebbség.” (Orban, 1995, 321)

Az jsag 1995. januar 18-dn indul (1.
évf. el6retolt szam”) és 1997-ig irodal-
mi kétheti lapként, folydiratként mako-
dik — az elsé szamot szérdlapon hir-
dette az Erdélyi Naplé (EN), majd az
els6 sorozat harom szama az EN ingye-
nes mellékleteként jelent meg. Kiaddja a
Sz6cs Géza altal vezetett Erdélyi Hirado
Lap- és Konyvkiado.

Elek a Hely6rséggel kapcsolatban a
szerz6k szabadsagvagyat és az irodalom
szorakoztaté funkcidjanak restauralasi
szandékat emeli ki, mely nézete szerint
egyesek szamdra a transzkozép — mo-
dernizmussal, posztmodernizmussal,
transzilvanizmussal, a transzcendenssel,
filozofiaval szembe fordulé — irodalma-
ban manifesztalédott. Megallapitja, hogy
ezen torekvések bar a maguk idejében
Ujszerinek tdntek, azonban muvészi
eszkozeik (,,koltészet depoetizdlisa, a Rig-
napisdg tematizdlisa, a populdrisabb nyelvi
regiszterek alkalmazdsa, a sgexualitis s3aba-
dabb megjelenitése, a szent és a profin, a kii-
lonbizd esgtétikai mindségek egymdsba jatsza-
tisa, egydltalin a (nyelvi) jiték, azg irdnia és
ag intertextualitds eldtérbe keriilése”) mar
megjelentek a hetvenes évek neoavant-
gard, és a nyolcvanas évek posztmodern
koltészetében. Ezekbdl kifolydlag a cso-
portosulasnak nem az djszerségét, ha-
nem a radikalizmusat érdemes kiemelni.
(Elek, Barka, 2010/2.)

A Muamiaban és a Hely6rségben indu-
16 kolt6k — Orban, Santha, Fekete, illet-
ve a télik eltivolodé Kelemen Hunor
és Laszl6 Noémi — a popularis szféra
felé nyitottak ,,elméleti-ironikus kialtva-
nyaikban”. Orban és Santha versei nem
formajukban hoztak radikalisan djat,
hanem felerGsitettek egy bizonyos
nyelvhasznalatot: Villon, Morgenstern,
Borges vagy popularis regényh6sokét
(Troppauer Humér, Vanek ar, Miinch-
hausen bard). Ezek ezidaig csak periféri-
kusan voltak jelen a magyar verskultdara-
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ban. A nemzedék tSbbi tagja — Jank
Karoly, Demény Péter, Kelemen Hunor
— ezzel szemben késé modern poétikak
valtozatait mdvelik. Az ezredforduléra
az Eléretolt Hely6rség leginkabb marka-
névvé valt, nem egy egységes poétikai
arcvonalat jelol — a Forras szerepét
tolt be. (Balazs, Korunk, 2001. novem-
ber) Inkabb korosztilyként, mint
iranyzatként definialhatéak tehat a fenti
lapok. Fiatal szerz6k (akar magyarorsza-
gi, felvidéki, djvidéki) bemutatkozasa,
roman irodalom forditasai, Gjra felfede-
zett szerz6k kozlése mellett, megjelen-
tek az irodalomrdl sz616 beszéd mifajai
is: interju, kritika, napléjegyzet, tanul-
many. Késébb az Irodalmi Jelen, a Ko-
runk, az Echinox, a Laté és a Varad is
nagyobb hangsulyt fektetett a palyakez-
dék irasainak kozlésére, kulonféle debiit
rovatok inditasaval.

Fekete Vince, aki 2 Mamia szerkesz-
téjeként dolgozott 1993-2004 kozétt, a
Tiszatajnak adott interjGjaban az indu-
lastdl szélva kiemeli, hogy a kilencvenes
évek elején a kolozsvari egyetem irodal-
marai szamara nagyon optimalis helyzet
allt el6: a Santha Attila altal szerkesztett
— nagy multd - Echinox cfmi egyetemi
lap kozlési lehetSséget, a Bretter Gyorgy
Irodalmi Kér pedig vitaférumot biztosi-
tott. Azzal, hogy a Mumiaban, majd a
Hely6rségben rendszeresen publikdlhat-
tak, a fiatal irégeneracié kibontakozha-
tott és tovabb fejlédhetett, mely rendki-
vili hatassal volt az erdélyi irodalmi
életre. Fekete a masodik Forras genera-
cié utani legnépesebb {réi csoportosu-
lasként értékeli nemzedékét, melynek
tagjai a j0lesé akolmeleg utan elindulnak
sajat utjukon. (Tiszataj, 2000.augusztus,
93-97)

A Babes-Bolyai Egyetem diakjai altal
szerkesztett lapnal érdemes egy kicsit
elidézni, hiszen torténete révén bepil-
lantast nyerhetiink abba a szellemi md-
helybe, melybdl a kilencvenes évek dj
irodalomfelfogasa, a kisebbségi 1ét me-
rében 4j értelmezése ered. Az Echinox
1968-as alapitisa 6ta a roman kulturalis
élet egyedilallé kezdeményezése, indu-
lasakor harom nyelven (roman, magyar,
német) biztositotta a szabad szellemi
kitarulkozast és a kultarak szinergiahata-
sanak érvényesilését. Ahhoz, hogy a
kilencvenes évek erdélyi magyar irodal-
manak frissességét, a hagyomanyok
sikeres beolvasztisat és az 4j eurdpai

szellemiségnek valé megfeleltetését
megmagyarazhassuk, nézzitk meg, hogy
a roman f6szerkesztOk (magyar oldalak
szerkeszt6i: Sz6cs Géza 1974-77, Egyed
Péter 1974-78) altal szerkesztett lap,
milyen taptalajban fejlédott ki. Az ujsig
a hatvanas évek szabadabbnak ting
levegbijében indul utjara, amikor a totalis
diktatara szoritasa enyhiilni latszik, illet-
ve amikor az enyhiilés latszatat kelti a
rendszer, készonhetGen tobbek k6zott a
nemzetk6zi eseményeknek
(Csehszlovakia, 1968). Az 1968. szep-
temberi minisztériumi hatarozat értel-
mében az egyetemi didksag sajat perio-
dikat indithatott, illetve megszervezhette
irodalmi és filoz6fiai koreit, ahol a felol-
vasasok és a muavekkel kapcsolatos vita-
sorozatok megteremtették a publikacios
igényt. Az egykori szerkesztSk vissza-
emlékezései alapjan a roman és magyar
nyelvli didklap Gtlete egymastol fugget-
lentl sziiletett meg, azonban az egyetem
rektora — félve a szeparatista tSrekvé-
sektSl — kizardlag egy haromnyelvi fo-
lyéirat 6tletét fogadta el — habar német
(szasz, svab) kezdeményezés nem is
volt. Ebben a rendszerben a magyar
szerzOi garda és szerkesztéség elvileg ala
volt rendelve a roman vezetés akarata-
nak, a gyakorlatban viszont egy gyimol-
cs6z6 kooperacié valésult meg, készon-
hetSen a tolerans roman szerkesztOk-
nek, elsésorban Ion Popnak és Aurel
Cotdobannak. (Laszl6, Lat6, 2010. no-
vember)

A kora Ceausescu-rendszer magyar
intézményeket roman intézményekbe
integralé asszimilaciés politikdja igy az
Echinox esetében azzal az eredménnyel
jart, hogy egy viszonylag szabad szellemi
mihelyben, a kisebbségi 1ét nyitottsaga
tudott érvényesiilni, ami meggy6z6dé-
sem szerint a kilencvenes évek elejének
irodalmi mozgalmaira nagy hatdst gya-
korolt. Ervényessé valt Kuncz Aladar-
nak a huszas évék végén az Erdélyi He-
likon filozo6fiajaval kapcsolatban megfo-
galmazott allaspontja, mely szerint: ,,A4
kisebbség csak politikdban kisebbség, irodal-
mdban és mifveltségében maga ag egyetemes-
ség”.(1dézi Pomogats, 1983, 117)

A 90-es évek fiatal erdélyi irodalma
nagyrészt a HelyGrséggel azonositodik,
nem utols6 sorban az Echinox transz-
kozéprdl sz0l6  fejtegetései okan, és
azért mert a szerzGiknek sikerilt bekap-
csolodni az egyetemes magyar irodalom
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aramlataiba, diskurzusaiba. Hozzajarult
ehhez, hogy a Hely6rség vezet6 szerzoi
egy szikebb, jobban belathaté alkotdi
kort alkottak, alkotnak — mint 2 Mumia-
ban publikalok — igy a kritika, de akar az
irodalomtorténet altal is jéval kénnyeb-
ben ,kezelhet6k”. A Mumia 4ltal lattatni
akart tdlsagosan nagy tér a 2004-es f6-
szerkesztG-valtds utin szdkul, azaltal,
hogy a poziciét elfoglalé Karacsonyi
Zsolt 2005-t6] Nagy Kilometrik néven
viszi tovabb igyekezvén a
»csavargotematikat” és a goliard iroda-
lom kéré szervezni lapjat.

Az un. Transzkozép egy irodalmi-
mivészeti iranyzat és csoportosulas,
melynek megnevezését Santha Attila és
Bréda Ferenc alkotta meg Kolozsvaron,
1991-ben a transz, transzilvin és az
aranykozéput szavakboél. Ugyanebben az
évben az iranyzat képvisel6i Gjrainditjak
a Gaal Gabor Irodalmi Kért, mely 1993
-tél Bretter Gy6rgy Irodalmi Kor néven
folytatja mikodését. A Bréda és Santha
altal szerkesztett Echinox 1993/3. sza-
maban, jelenik meg az elsé un. Transz-
kozép-kialtvany és az alapitok irasai. Ezt
kovetben a Helybrség valik 1993-1995
kozott a szerzbk legfontosabb publikaci-
6s feliletévé, majd 1995-t8l a folydirat
az Erdélyi Hirad6 konyvkiaddval tarsul-
va sajat konyvek megjelentetésére is
lehet6ség nyilik, 2004-tSl az alkotdi kor
felvette a Szépirodalmi Paholy megne-
vezést is. Iranyelvként keriilt megfogal-
mazasra t6bbek k6z6tt a humorossag és
az Onirénia, a popularis irodalom és
szubkultarak iranyaba torténd nyitds, az
iranyzat legfontosabb tanftémesterei:
Villon, Faludy, Rejté és Reinhold
Alfréd. A kilencvenes évek transzkozép
aramlatardl Kelemen a kvetkez8ket irja
a Tiszatdj kritika rovataban: , Irodalmi
magatartasukrdl elmondbatd, hogy az izmusok
kora dta folyamatosan periferizdlods miivésze-
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tet a 30 legkomolyabl értelmében  vett
>>anything goes<< segitségével probaljak
kizépre, a mindenkori egzisytencidlis, tehdt
azg idoben elilland, drik, sokasdgdban egysé-
ges és teljes kozéppontba dllitant. A komoly
értelem pedig azt jelenti itt, hogy torekvésiik
mivesen engedd irodalmi magatartds. Min-
dent befogad, minden létezdt. A létezd olyan,
mint a capa. Mozog. Ha nem mozog, mar
nem  létezik. A kirekesgtd, mogdulatian
>>mifvészetet << a transzkozép nem haj-
landd  befogadni. és >>jol fejbe veri<<.
» (Kelemen, 1996, 81)

Folyamatosan visszatéré kérdés a
transzkézepesek nemzedékként, irany-
zatként valé mindsitésének helyessége,
vagy a transzkézép kidltvanyok ko-
molysaga. A csoportosulds tagjainak
Erdély irodalmi életében jatszott fon-
tos szerepe azonban vitathatatlan,
t6bbek kozott az Erdélyi Magyar Irok
Ligjanak (E-MIL) létrehozasaban, a
Helikon ifjusagi szekcidjanak makod-
tetésében (Mumia, Kilometrik), Ko-
lozsvar irodalmi életének szervezésé-
ben (Bulgakov irodalmi kavéhaz, Ko-
lozsvar) jatszottak, jatszanak f&szere-
pet.

Az El6retolt Hely6rség  Alkoto
Mihely az anyagi okokbdl megsziinte-
tett nyomtatott folyoiratat, 2006. nov-
emberétdl internetes feliletre meneki-
tette.
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