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A székely zaszlo

Moézes népe negyven
éven keresztiil vandorolt
a pusztaban. Sziikség volt
a negyven évre a genera-

A Lato

I1. Debreceni Székely Nap

A Mezdség

Bucsuaversek Tamasinak
Unitarius kolték
Civilek Erdélyért

Gondolatok az autonémiarol

epitett, . és \igy

én zaszlom?”

ciovaltas miatt. A hozza-
allas, a lelkiilet megval-
toztatasa miatt. Vandor-
lasuk vezetGje maga az
egek Ura, aki hol fiistfel-
hé, hol pedig langoszlop
formaban vezette népét.
Az Ut volt az, akit mint
zaszlot kovettek. Az Ur
volt az, aki mégé az em-
berek felsorakoztak.

Ez a zaszl6 a napok-
ban sok kedélyt felbor-
zolt. Volt ahol heccbdl,
volt ahol szilard meggy6-
z6désbdl, de kikeruilt a
kiil6nféle homlokzatokra.

Kedves
Zaszloszentelés van na-
pirenden. En ma egy ki-
csit idillikus leszek, mert
ugy latom, hogy ennek a
zaszlonak az a feladata,
hogy 0sszerazzon min-
ket. Az a feladata, hogy
ha mogoétte felsorako-
zunk, akkor levessiik a
régi embert, és ujjaszii-
lessiink remélve, hogy
felgyorsult vilagunkban
ehhez csak nem kell a
negyven esztendd.

Testvéreim!

Folytatas a 14. oldalon




Az Iroszovetség havi szépirodal-
mi folyédirataként 1990. januarban
(1. évf. 1. szam) jelent meg el6-
szor Marosvasarhelyen (Targu
Mures, Neumarkt) a Lito. 1994-
t6l a RISZ és a Maros Megyei
Tanacs lapja, fészerkesztGi: Mar-
k6 Béla (1990-2005), Galfalvi
Gyorgy (2005-2007), Kovacs And-
ras Ferenc (KAF; 2007-).

Visarhely nem bévelkedett iro-
dalmi lapokban — azonban az 1919-
1921 koézétt Osvat Kalman altal
szerkesztett Zord Idi cimi |, félhavi
szemlét” meg kell emlitentink, a lap
jogelédje pedig az Igaz Szo (1953-
1989). A szovjet mintara 1952-ben
megszervezett Magyar Autoném
Tartomany (MAT) felértékeli Ma-
rosvasarhely kulturalis szerepét,
aminek egyik jele az 1953-ban utjara
inditott irodalmi folydirat. 1962-ig a
RNK {részovetség MAT fidkfolyo-
irata, majd ezt kévetSen az RNK
(1965-t31 RSZK) Irészévetség havi
folybirata, elsé szerkesztéje Hajdu
Gy6z6 volt, 1989. decemberéig je-
lent meg.

FELHAVI SZEMLE
[Uoe e raaaioc Lo Ll

Szerk. OSVAT KALMAN

TARTALOM :

L évi, 1919. szeplember 1.

1. szam.

Az lgaz Szordl elmondhato, hogy
az évek soran a lap nagymértékben
hozzajarult az aktualis politikai
iranyvonal terjesztéséhez és a partos
irodalom fenntartisihoz, mdsfeldl
viszont a magyar kultira értékeinek
kozvetitésével, s kivalo kozonség-
szervezéssel erés vidéki olvasota-
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bort mondhatott magaénak.
(Gyortty, lexikon.adatbank.ro)

Vida Gabor a prozarovat szet-
keszt6je, a lap 2011-es békéscsabai
bemutatkozasan Elek Tibor iroda-
lomtérténész kérdésére a kovetke-
z6ket mondta az Igaz S30 versus
Latd kérdéskortol: ,...az Igaz S30 egy
kulturdlis intézmeény volt, amit létrehog-
tak és iizemeltettek, magyarul irtak, 12
lejért - ami két sor dra - lebetett megpdsd-
rolni, ag iskoldban Roteled volt megven-
ni, de senkinek sem FRellett. Nekiink
abhog semmi koziink nem volt, hatdrold-
dott el ag, eldzményektdl, s kizolte: a két
lap kozott semmi folytonossdag nincsen.
1989-ben  elkezddditt  valami, egészen
mdsfajta lap indult ditjdra, aminek nem
volt politikai eldzmeénye; bar a hatalom
probilt beleszdini, de akkor mdr nem
kellett  komolyan  venni.,, (kdzreadja:
Niedzielsky, 2011)

A Maros Megyei Tanacs mellett
a Communitas Alapitvany, valamint
a Szul6fold Alap tamogatja a lapot.
2010. évben a nyilatkozatok szerint
az Alapbdl nem jutottak pénzhez.
(s dtiitemezés miatt nem javasolt a tdmo-
gatds”.) Ugyanakkor az Alap honlap-
jan tamogatottként van a lap feltiin-
tetve.

A finanszirozasi
mellett — a tulajdonos
miatt — a kozalkalma-
zottakat érint6 szaba-
lyozasok is kihatassal
vannak a lap életére:
az allami alkalmazot-

nehézségek

tak 2010. évi 25%-os leépitése érin-
tette a Ldtdr is. Ezen kivil (a tobbi
érintett laphoz hasonléan) a piac-
gazdasag és a roman nacionalizmus
kihfvasaival is szembe kell nézzen az
ujsag: 2006-ban kilakoltattak a szék-
hazukbol — hasonléan 1999-hez,
amikor a Ldfinak, a VVatranak, a Ma-
gyar Ujsagirok Romaniai Egyesiile-
tének és a Romdniai Magyar S30 fiok-
szerkesztéségének a Varoshaza ut-
can 1év6 székhazat kellett elhagynia.

A Ldtd szerz6i gardaja altal 1étre-
hozott Mentor kiadé 1993 Gszén
jelenteti meg elsé konyvét (Egyed
Emese: Madarcsontu versek). A lap
irodalmi szinpadot mikodtet Ma-
rosvasarhelyen, melyen — elsésoz-
ban — magyarorszagi szerkesztGsé-
gek, alkotok kaptak lehetGséget a
bemutatkozasra. Fvente négy nivo-
dijat oszt ki a szerkeszt8ség vers,
proza, kritika-esszé, és debiit kate-
goriakban. El6szor 1992. januar 25-
én adtak 4t a marosvasarhelyi Kul-
tarpalotaban. A Laté nivédijasok
irasaib6l megjelent antoldgia cime:
A hibatlansag vagya (1991-2009);
2004-t6] nem csak erdélyi szerz6k
kapjak/kaphatjadk meg. 2010. évi
dijazottak: Horvath El6d Benjamin
(debiit), Kenéz Ferenc (vers), Mi-
haly Eméke (esszé), Marton Evelin
(proza).

Az augusztusi-szeptemberi Osz-
szevont szamok témdja a szinhaz:
els6sorban kortars dramakat kézol-
nek (mds tematikus szamokkal is
jelentkeztek: 2005. februar — Bécs,
2008. tebruar — Velence, 2008 apti-
lis — Ormény). 2009-ben indult be a
Marosvasarhelyi Mutvészeti Egyete-
men a dramairé szak és a hallgatok
szamara egy fontos publikalasi lehe-
t6ség. Igy annak ellenére, hogy tisz-
tan szépirodalmi laprdl van szé a
hatartertiletek (szinhaz, koncert)
megjelennek. A 2011. oktéberi lap-

. Vidul), gydszos elme! megijnl a vildg
S elobb, mint e szdzad végsd pontjara hdg.”
Batsanyi Janos: A laté (1791)
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szam a kovetkezS rovatokat tartal-

mazza: vers-proza, sétatér, nézotér,
téka, deleatur (It. toroltetni), Mikes
expressz, talalt vers.

2005. augusztus-szeptemberi
szamtol kezdédben internetes valto-
zatban is olvashat6 a folydirat, ahol
a szovegek teljes terjedelmikben
olvashatok — egy héttel a nyomta-
tott valtozat megjelenést kovetSen.
A 2000-2002. kozotti szamok a
transindex.ro oldalon szintén teljes
egészében elérhet6ek, a kimaradd
1990-1999. kozottl idSszak anyaga-
nak digitalizalasa folyamatban van-
tartalomjegyzéke mar minden egyes
szamnak elérthet6. KAF Népujsag
interjuja alapjan az egyes szamok-
nak havi 7-8 ezer olvaséja van
(kézreadja: kronika.ro, 2010.02.02.)

-CSA-
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Maros,

Kiikiillsmenti-
dombsag

Marosvasarhely rajon a Maros-
Magyar Autoném Tartomanyban - 1960
Raionul Tirgu Mures in Regiunea
Mures-Autonomi Maghiari

Régeni- &
dombvidék 4

Jobbagiteike._ (Waradremete

Rajonhatar

Valészind faluhatar

illetve kozséghatar
Vizfolyas

Hegycsiics

MAROS- Rajonkézpont
VASARHELY
Szovata Véros

Marosszentanna Marosvésirhely
kilkerleti kozsége
Nyéradszereda kgzs6g

Saetelyhakasd
3 Falu

http:ithu.wikipedia.org

Az Igaz Sz6

,»F6szetkesztGje indulasatol Hajdu Gy6z6.
Gyakorlatilag 6 vezette a folyoiratot 1963
jaliusa és 1970 majusa kozote is, bar ekkor a
kolofon Kovacs Gyorgyét jeldlte meg
fészerkesztéként. Fészerkeszté-helyettes volt
az évek soran Gagyl Laszlo, Galfalvi Zsolt,
Papp Ferenc, Marki Zoltan, Stté Andras; 1970
majusatol e szerepet Janoshazy Gyorgy toltotte
be. Szerkeszt6ként dolgozott a folydiratnal
Deék Tamas, Eltet6 Jozsef, Eréss Attila, Izsak
Jozset, Kiss Jend, Majtényi Erik, Nagy Pal,
Olah Tibor, Szemlér Ferenc,
Domokos.

A lapnak allandé szerkeszt6je volt Bukarestben
Szemlér Ferenc, utana Galfalvi Gyorgy, majd
Majtényi Erik, Kolozsvart sorrendben Marosi
Péter, Dedk Tamids, Szilagyi Domokos,
Janoshazy Gyorgy, Kiss Jené. Kolozsvari
szerkeszt6 Panek Zoltan,

Szilagyi

sepsiszentgyorgyi

szerkeszté Farkas Arpad. ,,

A MAT
életében

1946-t61 a varosban muakédik az
Orvostudomanyi és Gyogyszerészeti Intézet, a
Szentgyorgyi Istvan Szinmuvészeti Foiskolat
1953-ban telepitik ide, az Allami Irodalmi és
Mivészeti Kiadé magyar osztilyinak és a
Tankonykiadé magyar szerkesztéségének 1955-
ben fidkjai létestlnek. Az1960-as atszervezés
kovetkeztében a tartomany terilete csdkkent,
neve megvaltozott Maros-Magyar Autoném
Tartomanyra.

jelent6sége Marosvasarhely
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téajak ahol a keser(
szamban édessé izesul™
Kanyadi Sandor

DPEBRECENI
SZEKELY NAP

hazkoézség 2013. junius 8-an immaron masodik alkalommal rendezte
meg a Székely Napot, Debrecenben. Sok emlékezetes pillanattal let-
tink gazdagabbak, sok értékes embert, kezdeményezést és alkoté mii-
helyt ismerhettiink meg. Az eltelt masfél hét alatt pedig megsziilettek

azok a tervek, melyek megvalésitasaval a rendezvénynek novelhet6 a

vonzereje és szélesebb ismertségre tehet szert.

A tavalyi évhez hasonléan istentisz-
telettel vette kezdetét a nap, Molnar
Imola nagyvaradi és Pap Gy. Laszlé
debreceni lelkészek az tinnepek fon-
tossagara ¢s a vilag, a 1étezés csoda-
jara hivtak fel a hallgatésag figyel-
mét.

Délel6tt tiz 6ratol erdélyi koltok

és irék muiveibdl irodalmi Gsszealli-

tast hallgathattak. Miske Laszl6
szinmuvész, Kirs Mobnika,

Kukovecz Barbara és Burger Ildiko
Gréta el6adasaban gyonyori vers-
sorok (;'\prily, Ady, Dsida, Babits,
Kanyadi, Bagyoni-Szab6, Farkas
;\rpﬁd, Fekete Vince) és mives pro-
zarészletek (Benedek Elek, Banffy
Miklés) hangoztak el, Sztanyi Gyon-

gyi elGadasaban pedig csodalatos

erdélyi dallamok csendiltek fel.

Az alkotast és elért
eredményeinket meg kell
unnepelni, hogy  erdt
gyljthessiink a  tovabbi
munkankhoz.  Tizenegy
oratol az BJKE elnoksé-
ge, vetitéssel egybekotott
beszamol6t  tartott  az
cgyestlet eddigi munkaja-
16l, az elért eredmények-
6l és a jovébeli tervekrdl. Termé-
szetesen idén sem maradhatott el K7
Tud Tobbet Erdélyrl? cima vetélke-
dénk, mely révén remélhetéleg segi-
tlink azon, hogy az erdélyi magyar-
sagrol, Brdélyr6l minél tobbet tud-
junk, tudjanak meg.

Délutan kettékor folytatodtak
a programok. Addig a j6izd beszél-
getésckkel ¢és a finom erdélyi ételek-

kel toltekezhetett az ember. A Kiss

Csaba vezette, debre-
ceni Vox Antiqua Ka-
marakérus  ismételten

elkapraztatta a Székely

Nap kézonségét, el6-

adasukban erdélyi szer-
z6  (Otban  Gyorgy)
mavei és erdélyi moti-

vumokbdl épitkez6

darabok (pl. Kodaly Zoltan) szolal-

tak meg.

A koérust a Marosvéesi Ke-
mény Alapitvany bemutatkozasa
kovette. Kemény Endre eléadasa-
ban a helikoni ir6k6z6sség jelentd-
ségérdl szolt, mig Medgyessy Eva az
alapitvany altal elinditott Varvédo
cimu kiadvanyt ismertette.

Az irodalom tovabbra is meg-
hatarozé volt. Pap Gy. Laszlo el6-
adasa kovetkezett az erdélyi unitari-
us koltdkrdl, melyben David Ferenc
¢s Szabédi Laszl6 munkassagaval
tfoglalkozott részletesebben.

A kortars koltészet is helyet
kapott és Csiki Andras Aposztrof
cimt kétetének bemutatojat hallhat-
tak, lathattak ezt kovetden. A szet-

z6vel Ungvari Judit Gjsagird beszél-




getett, Szabd Adam és Szabé And-
ras a kotet néhany megzenésitett
versét jatszotta, éneckelte és Miske
Laszl6, valamint Kirs Monika el6-
adasaban jonéhany vers szavalat
formajaban is elhangzott.

A Székely Nap vendégeiként
udvozolhettik a torockdi kildottsé-
kovetSen

oet. A kotetbemutatdt

te]
Csécs Marton tiszteletes és Kiraly

Ferenc gondnok tartott nagyon ér-
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dekes el6adast a falurdl, a torockédi
emberekrdl. Ezt kovetéen a toroc-
kol tiszteletes felavatta a székely

zaszlot - a nagyivid és gondolatgaz-

dag beszéd {irott valtozatat jelen
szamban olvashatjak.

A nap mélto lezarasaként a Ma-
gyar Or6kség-dijas nagyvaradi Kiss
Stadidszinhiz el6adasara kertlt soft,
melyben Marai, Wass, Nyir6 szove-
gei alapjan a 20. szazadi magyar to1-
ténelem toréspontjai és az {réi sor-

sok, reflexiék jelentek meg. Kiss-
Torék Ildiké és Varga Vilmos cso-

dalatos, dramai jatéka Marai-

ragyog./Szent Isten! — hol vagyok?

Marai Sandot: Hol vagyok).

A Székely Napot jovére is meg-
rendezziik, mi ott lesziink, re-
méljilkk nagyobb kézénséggel, s
mindannyian tudni fogjuk, hogy
Hol Vagyunk!

- CSA -

kezdédott és ért véget

versével

(Ulsk a padon, nézem az eget./A

Central Park nem a

Margitszigett....Izzik a levegd, a Nap
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147 Az Erdélyi Helikon - Marosvécsi Kemény Alapitviny és
2 Varvéds

15% ElGadas

15® Konyvbemutaté: Csiki Andras- Aposztréf
16% Torocké bemutatkozik

| 16% Székely zdszl6 avatds

Szanet

18 Harom csillag jér az égen [Marai, Nyir5, Wass) a nagyvéradi
Kiss Stadi6 Szinhdz elbaddsa

Bafé
Belépidij: feindtteknek S00.Ft, 1.000-Ft vagy 2.000-Ft Gsszegd adominy, gyermekeknek
ingyenes. A rendezvény sorin Ssszegyljtott adominyokat 3 Csingé Magyar Oktatisi program
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A Mezdbség

ESZAK-MEZOSEG, BELSO-MEZOSEG,
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Riadora szl
a harang

A Mezbscg teleplléseinek belyzetképe
(1991-1991)

)

nm

g, maskor egyszerlien Mez6ség. A Szamosok, a Sajo, a Maros és az Aranyos hatarolta, illetve tagolta
dombos, kopar vidék, az Erdélyi Medence kdzponti vidékén. Vonzaskézpontjai a peremén fekvé nagyobb varosok,
Szamosujvar, Dés, Bethlen, Beszterce, Szészrégen, Marosludas, Aranyosgyéres, Torda, Kolozsvar, mintegy 300
telepiilése kozil sokban a magyarsag mar jobbara szérvanyhelyzetben él. Ennek ellenére olyan teleptilésein, mint Szék,
Magyarszovat, Buza, Szépkenyeriiszentmarton, Szentmaté, Nagysarmas, Mez6band, jelentés szamu magyar lakossag €,

akik sajatos régies népi miveltség 6rz6i.
8 8

Forras: Exdély néprajzi tajegységel




NOS 0 * NSNS X

y 7

\

QRO0wO

1. A Bels6-Mezdség egyik legjelentGsebb zenészkozpontja : Magyarpalatka, Méra, Erdétel-
ke, Zabola

2. Hol talalhaté a Mez8ség legjelent6sebb miiemléke: roman stilusu evangélikus temp-
lom? Szentmaté, Harina, Bethlen, Magyarszovat

3. Az erdélyi MezGség és Maros mente hataran talalhaté falu, Marosvasarhelyt6l 18 km-
re északra illetve Szaszrégentdl 10 km-re délnyugatra a Luc-patak jobb partjan fekszik,
ahol 1997-6ta tartanak tanctaborokat. Bonchida, Szépkenyertiszentmarton, Vajdaszentivany,
Mezéband

5. Mi a koéz6s benniik: Papai Pariz Ferenc tudés,orvos (1649) Gerecze Péter (1856) ré-
gész, miivészettorténész, Czako Zsigmond (1820) szinész, dramair6; Nyir6 Gyula
(1895) elmegyogyasz, Jagamas Janos (1913) néprajzkutat6? Nobel-dij jelolést kaptak; Bu-
karestben haltak meg; Amerikaba emigraltak; Désen sziilettek

Aranka Gyorgy marosvasarhelyi szob-
ra (Gyarmathy Janos munkija
6. 1737-ben itt sziiletett az erdélyi Kazinczyként aposztrofalt Aranka Gyorgy tudomany-

szervezd, ird, koltd. Valaszit, Szék, Nagysarmas, Apahida

7. Kinek, melyik miivébdl idéziink? ,,...a coveklibi asztalndl, amely nydri napokon piros paradicsommal, frissen hamozott nborkdval,
mez05égi sajttal var haga engemy; dssel is vdr, s olyankor, ha sirds ag idd, a torndc fajardl négem, é igyeksem tanulni valamit tole. Fiizfaldbaival
makacsul a foldbe kapaszkodik, esiben, jégverésben tisginl, 5 télen is vdr, hdval boritottan, akdr egy fehér koporsd.” Szabédi Laszlé: Veér Anna
alszik ; Balazs Ferenc: A 16g alatt; Sité Andras: Anyam kénnyd almot igér; Vasarhelyi Géza: A tébolyult kalmar

8. A Mezdbségen sziiletett heraldikus (cimertudos) és cimerfestd, aki I. Ferdinand roman kiraly megrendelésére elké-
sziti a roman allamcimert 1921-22-ben, sziiletett 1878, Szék. Kisban Miklés , Banyai Elemér, Kopeczi Sebestyén Jozsef,
Gyéri Klara

9. Varbortonében raboskodott 1873-t61 halalaig Rozsa Sandor, sitja a rabtemet6ben van. Radnét, Gelence, Aranyos-
gyéres, Szamosuajvar

10, XIV. Neve a magyar szik (= idGszakos vizallas), de lehet a szlav sek (= vagas, irtvany) f6névbél is. Egy masik
valtozat szerint éppen székely eredetii lakosaira utal. Torténete joforman a 19. szazadig 6sszefonddik a s6banyaszat-
tal, azdta pedig a néprajz szemszogébdl tiinik kincsesbanyanak. Torda, Marosujvar, Kapnikbanya, Szék

11. Az erdélyi 6rmények legfontosabb koézpontja, az 6rmény katolikus piispokség székhelye. Mdcs, Biiza, Szamosujvar,
Dés

12. K6sd Ossze a szerz6t és a Mezbséghez kapcsolodé konyv cimét. Dr. Kos Karoly, Gilyén Nandor, Wass Albert,
Petelei Istvan—Farkasverem, Mezdségi ut (Uti jegyzet), A mez8ség néprajza, Az erdélyi mezéség népi épitészete

13. A csikszeredai székhelyii E16 Erdély Egyesiilet (www.eloerdely.ro) ,,Bringatirak” keretében térképezi fel az erdé-
lyi tajakat, a VI. Erdélytiara keretében a Mezéségen kalandoztak, melyhez kapcsolodéan CD-t és kézikényvet jelen-
tettek meg. Melyik évben keriilt sor a turara? 2010, 1978, 1994, 2001

14. Melyik telepiiléstSl van sz6? Kolozsvirtol 26 km-re északkeletre a Kis-Szamos bal partjin fekszik, Bonchidihoz

tartozik, melytél 6 km-re délnyugatra van. A helyi szijhagyomany szerint Vereczke feldl jéve a honfoglalé magyarok
dtkelve a Meszes-hegységen, a Kis- vagy Nagy-Eskiillon, egy ujabb vérszerzodést kotottek. Innen leereszkedve a
Borsai-patak vélgyén, a telepiilésre érve, hirom felé vilt a sereg. Egy része ment Kolozsvirnak, masodrésze Désnek
és a harmadik része a Mezéségnek. Innen eredne a telepiilés neve. Sziszrégen, Mezbsimsond, Vilasziit,
Bilvinyosviralja

15. Melyik nem mez8ségi (de erdélyi) telepiilés? Teke, Cege, Ordongésfiizes, Alsojara

16. Valaszuton sziiletett (1926. marcius 26.) Kossuth-dijas néprajzkutatd, népzenegyiijté. Fodor Sandor ,,Netti”,
Zerkula Janos, Kall6s Zoltan, Csik Janos

17. A Griff, a Damvad és a Varja: ,,a hdromrészes sorozat hdrom nagyformdtumii polibisgtor életét és munkdssagat mutatja be. Miivészek,
politikusok, de mindenekeldtt alkotd, séles litokard, mivelt emberek voltak. A sorozat alkotdinak feltett szandéka volt, hogy "emberkizelbe’
hozzak exen példaértéki férfiakat, a fiatalabb nézok sgamdra is atélhetd, érdekes elbeszélimidban, stilusban. A filmeket Oldh Kata és Csukds
Sdndor alkotdpdros készitette”.(www.porthu) Kikr6l késziilt a filmsorozat?Szabédi Laszl6, Balazs Ferenc és Bozodi Gyorgy ;
Kall6s Zoltan, Kantor Lajos és Berde Matia ; Gréf Banffy Miklés, Kés Karoly és Baré Kemény Janos ; Baré Kemény Janos,
Teleki Pal és Bethlen Istvan

18. Ki irta az Eszak—Erdély kormanybiztosa voltam cimi 6néletrajzi konyvet? Mik6 Imre, Szemlér Ferenc, Bethlen Béla,
Makkai Laszlo

19. Hogy hivjak azt a kolozsvari zenekart amely — tébbek k6z6tt — magyarpalatkai mezGségi dallamokkal kipraztatta
el a Folszallott a pava néz6it? Téka, Muzsikas, Szaszcsavas Band, Harmadik

20. Melyik mez3ségi ,,hatar” hianyzik a felsorolasbol? (Nagyszamos-mente, Saj6-mente, Erd6alja, Borsa-vélgye, Kis-
kiikiill§-koéze, Aranyosszék, Fels6-Maros) Marosmente, Nyik6-mente, Kalotaszeg, Exd6vidék
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Verédcén jartunk

Az BJKE idén harmadik alkalom-
mal vett részt a verGeei Erdély talal-
kozon, melyet a szervezOk 7. alka-
lommal rendeztek meg. A hét év
mindig valasztévonal az ember éle-
tében, azt gondolom az ember al-
kotta dolgokkal, mondjuk egy kultu-
ralis rendezvénnyel kapcsolatban is
elmondhaté ez. Elvalik, hogy mi-
lyen formdban lehet tovabbvinni a
taldlkozot, az biztos, hogy az EJKE
eddig is nagy lelkesedéssel vett részt
és igyekezett megteremteni a rész-
vétel koltségeit, hogy a szervezok-
nek minél tébb juthasson az el6-
adok dijazasara.

A taldlkozé 2013-ban visszatért
eredeti helyszinére és a Csattogo-
volgyben futhattunk Gssze régi is-
merdseinkkel és kothettik meg az
4j ismeretségeket. Egyesiletiink az
idei évben rajz- és versmondé ver-
senyt hirdetett gyermekeknek. A
rajzversenyen erdélyi tdjakat lehetett
kiilonféle rajzeszkozokkel megfeste-
ni, lerajzolni, a versmondé-
versenyen pedig erdélyi kélték gyer-
mekverseivel lehetett nevezni. A
versenyek elérték a céljukat, még ha
lehetett volna is t6bb indulé, mi és a
versenyzSk, valamint a hallgatésag,
a néz6k jol éreztik magunkat. A
gyGztes szavalatot a nagyszinpad
kézénsége is meghallgathatta
(Kanyadi Sandor: Az okos kos —
Kiss Csenge el6adasaban). Nagyon

sok szép, tgyes, okos és tehetséges
gyermeket ismertiink meg. Kiilon
koszonjiik a szamosujvari Téka és a
valaszati Kallés Alapitvany iskola-
sainak, tanarainak a részvételt. Még
maga Kallés Zoli bacsi is biztatta a
rajzol6 diakokat.

Idei kézpontunk az Ifjusagi sa-
torban volt, ahol szinvonalas prog-
ramok koézil valogathattak a rész-
vevok. Mi a hagyomanyossa valt Ki
Tud Tobbet Erdélyrél? Vetélke-
dénket szerveztiik meg, melyen 7
csapat mérte Ossze a tudasat. Idén —
tekintve, hogy az egész talalkozon
t6szerepld volt — a Mezbség kapta a
hangsualyt. Fontos, hogy Erdély
szorvanyvidékével is foglalkozzunk,
mert ott is fantasztikus értékek rej-
téznek és nagyon kemény, de ered-
ményekben gazdag munka folyik
(asd az emlitett szérvanykollégiu-
mokat). A vetélked6t stilusosan a
Téka-Kallés Alapitvany k6z0s csa-
pata nyerte.

“Erdélyorszag az én hazam" vilagtalilkozo

2013, jinius 28. - 30,

erdelyhon.hu :

Téka Alapitvany—Szamosuajvar
(www.teka.ro) Kallés Alapitvany—

Valaszut (www.kallos.otg.ro)
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Tamisi Aron 1897. szeptember 20-an
sziiletett Farkaslakan. Tizenharom éves
koraban baleset érte, a bal tenyere si-
lyosan megsebesilt. Mint késébb kide-
rilt: ez a baj hozta meg a szerencséjét,
hiszen a mezei munkara alkalmatlanna
valva juthatott ideje és lehetSsége a
tanuldsra. Kés6bb Amerikaig sodorta
az élet, s a kinti tapasz-

1954-ben Kossuth dfjat kapott és ekkor
végre megjelenhetett 6néletrajzi ihleté-
st mive. (Boles6 és bagoly; mellyel
kovetkez6  szamunkban = részletesen
foglalkozunk.) Utolsé mivét — a felesé-
gének tollba mondott Vadrézsa aga
cimit sajnos mar nem fejezhette be.
1966. majus 26-an kelt végsé utjara. A
teste kivansagahoz hlen a szil6f6ldjén
nyugszik.

Tamasi nem csak életével, munkas-
sagaval, de még halalaval is inspiralta
kolts-, irétarsait. Erre az  alkalomra
Farkas Arpad, Kanyadi Sandor és Jéke-
ly Zoltan egy-egy verse adja a téma
alapjat.

1966. janius 4-én sziletett Jékely
Zoltan alabbi verse, melynek cime egy
idézet, s az alcim utal pontosan az ihle-
téjére.

Jékely Zoltan: ,, Taltos volt”
Tamdsi Aron emlékére

kézil, a hold mell8l egy szoba csendjé-
be érkezunk. A temetési szertartis vé-

get ért, de néhanyan a gyaszolok kozul
egy asztal mellett tovabbra

talatok hatdsara alakult
koltéi-ir6 vilaga olyan-

n4, amit mi olvasok jol
ismeriink.
Palyaja  csdcsanak

az Abel-trilc’)giét tartja

,, ITdltos volk............ a mesebeli harmadik kirilyfi,

ki meghasadt egiink ivén szivirvinyként fog mindig illni,”

is buslakodnak. Ok azok,
akik még csak most szem-
besiilnek igazan a veszte-
séggel. (,,Akkor a gydsnép
mdr  eloszlott/ ittt kér-
harom  kég  hideg/  pobarat

az irodalmi kozvéle-
mény, de nem szabad elfelednink,
hogy az Erdélyi Helikon alapit6 tagjai
kézétt is ott volt.

A 1II. Vilaghidboru ideje alatt mar
Budapesten €lt, s bar ugyanolyan tem-
poban alkotott, irodalmi tevékenységét
mégis teljesen hattérbe  szorftottak.

A 26 sorbdl allé ma strofakat nél-
kil6z6 szerkezete azt jelzi, hogy a kol-
t6 egy fijdalmas vallomasat osztja meg
velink. Elemzési szempontok szerint
— kovetve a témat és a helyszint— hat
részre osztottam a mivet.

A felszolitd moédu kérdés, majd az
azt kovet6 megszemélyesités inditja a
sorokat. ,,Ldttdtok-¢ a kisirt-s3emii  hol-
dat?  [Hogy  lengett ot gydsfityla-
san!” A megszemélyesités lényege, hogy
még az égitest is gyaszolja az irot. Ko-
rulétte az ég, mint egy fatyol, szintén
gyaszba borult, fekete.

A masodik rész zaréjelbe tett szava-
iban ujra jelentkezik a hold motivum.
A megszdrnyalt” jelzével  kiegészitett
madar-jelkép szamomra a tehetséget,
Tamasi géniusz voltait mutatja. Ezen
két sor szavai ugyan keretbe szorultak,
de mégis szinte kiabalnak. Lesz-e vajon
ennck a foldnek valaha vigasza arra,
hogy kettészakitottdk?! S ez a gondolat
egyaltalan nem elfordulas az alaptéma-
t6l, hiszen Tamési Aron maga is han-
got adott élete soran Erdély szomoru
sorsa miatt érzett fdjdalmanak. A szét-
szakadds hasonldan nagy gyasszal, faj-
dalommal jart akkor, mint 1966-ban az
ir6 halala.

Eles helyszin-valtds  kévetkezik,
hatalmasat ugrunk a térben. A felhSk

markolt valaho!”) Két egy-
mast kovetd ikerszéval erdsiti a tétova-
sag pillanatat: ,,itt-ott két-harom”. A po-
harba kapaszkodnak és borral prébal-
jak enyhiteni a fajdalmukat. Micsoda
koltdi kép ez: , keseriin lingold sziviikre |
sisteregve omlott a bor.” Nem is probaljak
vigasztalni  egymast, hiszen ugy-
sem sikeriilne. A vers eme részében
csak két jelz6t taldltam, s ezek is szo-
moruasagrol  arulkodnak:  bideg,  halk.
Modhatarozéja: kesersin. Az igék is faj-
dalomra utalnak: eloszlott, markolt, onilott,
motyogta, mormolhatjik.

A zarandokok és a roraté (hajnali
mise) emlitése vallasi jelentése miatt
magasabb szintre emeli a gyaszfolya-
matot. (,Halk szdval, kinnyfatyolon dt [
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motyogta ki-ki a magiét, | harangsiéra
zardndokok mormolbatiak gy a rordtét.”)
Ezek a sorok el6készitik a negyedik
rész kedves méltatasat, melyhez nem
lehet tal sok magyarazatot hozzaflzni.
Misztikus és mesebeli elem felhasznala-
saval adozik Jékely Zoltan Tamasi
Aron emléke el6tt. A taltos mindig a
legnagyobb tudasu személye volt a
falunak, a legkisebb kiralyfi pedig csak
gy6ztes lehetett! (;,-Tdltos volt- s30lt egy
csorba vén- , a mesebeli barmadik kirdly-
/7) A meghasadt ég a fold szétszakada-
sara utalhat, a szivarvany pedig a min-
dig megmaradé remény jelképe. Ezen
két kép ellentéte még erésebbé teszi a
gondolatot: a reménytelenségben is ott
maradé 616k reményét. (Ki meghasadt
egiink vén | sgivdrvanyként fog mindig dll-
ni.”) Egy részen belil két igeid6 hasz-
nalataval utal az 6rokkévaldsagra. Malt
és j6v6 koveti benne egymast.

Az 6t6dik részben a madar szimbo-
lum, mint a szarnyalds jelképe keretet
ad a versnek. Mar a zardjeles részben is
talalkoztunk vele és itt az utolsé sorok-
ban is visszatér. Azt is észrevehetjik,
hogy helyszin Gjra az ég magasa. A
kolt6 itt tulajdonképpen négy sorba
strfti Tamasi Aron életét: a koltozése-

Jégtoro
Matyas

ket (,,varosba szallt”), a megprobaltata-
sokat (,,rozsdamarta”), a sikeres munka
eredményét (,,sziz erd6”). Valami uj,
valami maradandé sztletett a vandorlas
eredményeképpen. Ennek a résznek
fontos igéje a vardzsolt. A kiralyfihoz is,
s a taltoshoz is illik ez az ige. Szembe-
tind, hogy ez a rész teljesen jelen ideja.

Az utols6 rész még magasabbra
repit benninket, mivel mar nem csu-
pan a felh6k kozt, a hold mellett va-
gyunk, hanem fent az Grben. Visszatér-
nek viszont a mult idejd igék. ,,Fjfl
kdriil nekivagott az dirmek | a sgemfeds nt,
nétt, tiiget fogott-maga azg ég,,.

Az ¢éjfél — mint idépont- emlitése
elvalaszt6 jellegli, valami 4j kezdetének
jele. Erdekes, hogy a gondolatjel miatt
ezek a sorok kétféleképpen is érthetSk:
vagy maga a szemfedd, vagy az ég kezd
el égni. A puspoksiiveg, mint a magas
rangu tisztség jelképe és a pasztorbot,
mint az egyszerd ember tisztasaga el-
lentétet mutat szamomra.

A kolt6i eszkozok jatéka, sokszini-
sége teszi nagyon hatasossa Jékely sora-
it. Kanyadi Sandor viszont teljesen
mas, letisztultabb, egyszer(ibb, de egy-
szerlségében is hatasos szavakat fazott
verssé.

Kanyadi Sandor:
Tamdsi Aron sitjira

A cfm alapjan agy érezhetjik: ma-
gat a verset helyezi Kanyadi a sirra,
virag helyett. Az el6z6 verssel ellentét-
ben ez a koltemény fel van bontva
versszakokra. Az elsé csak két soros, a
tobbi négy versszak pedig négy-négy
SOfOS.

A 4 szamnévvel, és az ellenérzést
ébreszt6 szép holld dicsér6 jelzével kezdi
sorait. Hogy a furcsa képvalasztasnak
mi az oka, az hamar kidertl (hiszen a
holl6 nem a legszebb madar, valljuk
be). A madartoll szinének segitségével
fejezi ki az alabbiakat: ,talpig gyasz-
ba” . Itt is a mult idejd igékkel talalko-
zunk: , raszallt a két cserefara.”

A kovetkez6 szakasz igeideje atvalt
mult id616l jelente: ,, Tovig égnek a villd-
mok” Milyen szemléletes koltSi kép ez:
létrejon, majd meg is semmistl a vil-
lam. De ebben a megsemmistlésben is
sziletik valami, hiszen a fény bevilagit-
ja a teret. Az éles villanas, melyet a
villim okoz a lélek fényét jeleniti meg
szamomra, mely tavoztdban elk6szon a
szeretett fOldjétSl. (Ahogy egy ember
élete is sokszor csak egy villanas. Mire
felfedeznénk a tehetségét, addigra mar
elment koziilink.) Eszrevehetéen kitd-

gul a horizont, hiszen ebben a szakasz-
ban latjuk az egész gyonyori — imadott
- tajat: ,,Leng a fény a dombok kizt, mint
a [ kaszdk mikor filakasztiak.”

A kasza képe egyszerre jelez fenye-
getést és utalhat a kemény munkara is.
Megfigyelhet6, hogy ez az egyetlen
versszak ahol nem jelenik meg a fa
képe.

A harmadik stréfdban megint visz-

szatérink a sir mellé és a természet
képével talalkozunk. Az Esz az elmulas
hénapja, a bucstuzasé. Ezzel a szép
képpel és a megesodaljak igével éri el a
kedvesen  szomorkas  hangulatot:
»Osszel aztin a két vén fa | bronzba inti
lenn a bantot.” A sirt, melyet a két fa
korilolel még téli almara készilédve is
gondosan beboritja leveleivel; betakar-
ja, feldisziti.
WJonnek majd és megesodaljak, | Mint egy
lediondiilt harangot.” A harang jelképezi a
zengd fém hangos szavat, majd ledon-
dilve az elnémulast, hiiszen nincs mar
a helyén, nem szélhat tobbé.

A kévetkez6 versszak kezdd sora a
»Farkas iivilf’- megint kettSs jelentést
hordoz. Utalhat az ellenségre, de a
gyaszolok fajdalmat is dbrazolhatja. A
holl6k patyolatba 6ltézése valami tin-
nepélyességet kdles6noz a versszaknak.
Gyonyora kép: |, esillagot tart oleldleg kar-
Jaiban a két nagy fa”- A kezd6 sorokban
még nem is volt jelzGje a faknak, aztin
vénnek, most pedig mar nagynak dbra-
zolja Gket. A képet latjuk ugy magiban
is, mint amikor a fotévirtuézok meg-
orokitenek érdekes jeleneteket a termé-
szetb6l. Ertelmezhetjik persze tgy is,
hogy a fak magat Tamasi Aront, mint
csillagot tartjak a karjaikban. Ellentétet
és megszemélyesitést hasznal a kolt6
ezen a strofan beldl.
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Az utolsé szakaszban pedig a bele-
nyugvas érzékelhetS. Bar a fajdalom az
él6kben ott marad, de megnyugvassal
tekinthetnek a sirra, hiszen teljesitették
az utols6 kivansagat a szeretett kolts-
nek: ,,Kivdnhat-¢ ember tobbet,/ deréfeal)-
nak sziildfoldet | s két cserefa tomott agat /
szemfedinek.”

Farkas Arpad:
TAMASI ARON

Verse csupa nagybetivel irva szol a
koltohoz, a koltérél. Farkas Arpad
Jékelyhez hasonléan Osszefiiggs szer-
kezetet hasznal kolt6i eszkozként a
mondanivalé nyomatékositasara.

Téma, mondanival6 szempontja-
bél harom részre bontottam a sorokat.
Az elsé rész a sziletéskor kialakul6
kotodést jeldli szamomra, vagyis a leg-
tavolabbi multat idézi. A kévetkezd
rész egy hosszabb id6északot 6lel fel,
talan magat az élethosszt, mig az utolso
az elvalas id6szakat. Ami els6 olvasasra
észrevehetd, az a fajdalom és jatékos-

TAMASI ARON

sag egyidej jelenléte.

Kotelet font sirbil, szivdrvanybol” igy
kezd6dik Farkas Arpad verse. A kotél
sz6 Onmagaban nagyon sok iranyba
viheti el a gondolatunkat, s a sar-
szivarvany szavak ellentétével még
erésebb a pillanat. Mig a sar sz6 inkabb
valami negativitast fejez ki, addig a
szivarvany sz6 egy reményt adé jelkép:
az es6 utan felszaradnak a cseppek és
ott a sokszind égi latomas.

A felsorolas, a szoszerkezetek han-
gulata hlien tikrézi Tamasi Aron soha
el nem mual6 szeretetét a szil6foldje
felé. A legel6k cséndje, a patakok mo-
raja ringatja alomba a gyermekeit. A
kotél szorol a kovetkez$ pillanatban
deril ki pontosan, hogy milyen:
wegerszin subogd”-va valik. Mar értjuk,
hogy ez a k6t6dés jelképe, s tudjuk jol,
hogy Tamasi Aron mennyire ragaszko-
dott sziil6helyéhez. Ezt jeleniti meg
Farkas Arpad azzal, ahogy elmeséli
latomasat: ,,Farkaslaka folitt a3 egyik
végét foldobta a mennybe”.

Az ezt kbvetd hat sort vettem a vers
masodik részének. Kedves szavakkal és
csak néhany jelz6 (fanyarkas, mesebeli)
hasznalataval meséli el a kolts, hogy
milyennek  képzelte Tamasi életét:
SRilendiilt  kelettd]  myugatig”, , fanyarkds
mosollyal lengett Oceantd] Indidkig” S hogy
mi tortént ezutan? |, Kgdrvényt koltott
dtjdban” vagyis megmozditotta a leve-
g6t, valtozasokat hozott. Aztan felso-
rolas kovetkezik: |, mezdk, erdiségek, hd-
zak”. A mesebeli alakzatok székapcso-
lat elvisz benniinket abba az dlomvildg-
ba, amely megszépiti a mult emlékeit.
\legkozelebb volt ag éghes, szerettei foldjén
itja Farkas Arpad.

A meseszerl szal tovabbivel, hiszen
az ir6 halalat is gyermeki médon fogal-
mazza meg. (S itt kezd6dik a harmadik
rész.) ,Aztin egyszer csak fonnmaradt egy
felhon”. A vers harmadik sorabol mar
megismert ,,ezerszin’ sz6 is visszatér és
itt a vers vége felé ,ezernyi szinbil font
kitele” — ként szerepel. Vagyis olyan a
kotél, mint egy szivarvany, mely bera-
gyogja-megvilagitja-még szebbé teszi az
amugy is varazslatos tajat.

S hogy mit csinal fent az égben az
ir6? Kedves szavakkal, a gyermeki kép-
zelet kifogyhatatlan tarhazabol meritve
abrazolja: .S fekszik & dlldra kinyikilve,/
hogyha  fellegek drnya  tévedne falwja  folé,
elfiijja/ ”. Vagyis megmentGje falujinak
még a halala utan is. A vers lezarasa
mintha az ima vége lenne, a Gondvise-
16nek ajanlas: ,,Hadt, Istenem”

Mit mond egy ismeretlennek Tama-
si Aronrél ez a harom vers? Egy a ha-

SZIROM ES BOLY

zdjat szeretS, maradandot és értékeset
alkoté ember képe rajzolédik ki. Mit
vesz észre el6szor az olvaso? A versek-
bdl 4radé tiszteletet, szeretetet. Tamasi
Aron kiemelkedé munkassaga azonnal
érthet6, mert halala ugyanugy hat ha-
rom kilonboz4 stilusu koltbre is.

Milyen ké6z6s koltéi eszkézok jelen-
nek meg a fenti versekben? Kiemelhetd
a jelz6k visszafogott haszndlata, a mult
ideji  igék fbészerepe, a jelképek-
szimbolumok  kimagaslé fontossaga.
Rovidek a verscimek, és nem fontosak
a rimek. Mindharom vers Osszekap-
csolhat6 egy egésszé, miutin hasonlé
képet festenek az ir6rol.

Zarasnak pedig alljon itt Tamasi
Aron gondolata:

»Egy ezredév alatt sok
zivatar verte nemzetiin-
ket, de a zivatarok boru-
jaban is két fény mindig
hii maradt hozzd. Az
egyik a nemzet csillaga,
mely vészek idején is 4t-
tort fényével a homdlyon,
a mdsik pedig virraszto
koltdink faklyafénye,
mely a magyarsdg szama-
ra ma is tanitds.”




Pap Gy. Laszl6: Unitarius kolt6k Erdélyben—I1. rész

Mo oS0

Mi tagadas, az EJKE elnokét6l kaptam
a feladatot, melyet 6rommel elvallaltam,
s melynek most mar boldogan teszek
cleget. Ezzel ugy voltam, mint a szé-
kely, amikor repiilGre szallt, mert volt,
amire gondoltam és olyan tapasztalattal
is gazdagodtam, melyre nem reméltem.
1568-ban , fejedelmi  timogatassal unitarius
nyomda kegdett miikidni Gyulafehérvdaron. Az
unitdrinsokkal nyiltan sgimpatizdld Jdanos Zsig-
monddal s3emben azg 1ij fejedelem, Bathory Istvan
korldtozni akarta a  protestantizmus
wbaloldalanak” tovdbbi radikalizdldddsar, ezért
ag orszaggyilés 1572-ben a hitvitdzo iratok ki-
addsdt korldtoz0 rendelkezéseket fogadott el. B3 a
rendelet, mellesteg,  felviragogtatia Erdélyben a
verses histdria miifajdt, hiszen a nyomdak jobb
hijan ilyen miivek kiaddsdra hasgndltik fel sza-
bad  nyomdai  kapacitasuk.”  (http://
szelence.com/unitarius/)

Ez azt is jelenti, hogy az unitarius
kezdeményezés nemcsak a vallds szabad
gyakotlatinak, vagyis a valldsszabadsig
kihirdetésének tett torténelmi szolgilatot,
hanem az irodalmi munkaknak is. Itt nincs
lehet6ségem ecsetelni az unitarius vallas- és
gondolkodas radikalis vonasait, viszont, ha
altalanosan jellemzem, és azt mondom én
is, hogy szabadelvlségérSl hires, akkor
koénnyen kovetkeztethetiink arra, hogy az
unitdrins koltészet is egyféle utilitarista, prakti-
ks szaksgerdség jellemzi. Virdggik koriikben a
histdrids ének miifajabdl kifelodd verses tanitokil-
tészet. Szentmadrtoni Bodd Jdnos, akit a kortdrsak
mdsodik  Balassiként iinnepeltek, nagy koltii
dntudattal versel meg sginte barmilyen praktikus
targyat.”

Ez minden bizonnyal nem a valloma-
sok féruma, igy nem vagyok koteles maris
el6hozakodnom a masodikkal. Lirakedveld
vagyok, de nem mutatkozom dllandéan
lirikusnak. Szeretem a versel6 embertarsai-
mat, de nem szamithatnak semmilyen
elényre nalam. Nagyra becstiltem kéltd
nagyjainkat és arra térekedtem tanulmanya-
im soran, hogy a kevésbé ismertek verseibSl
is megtanuljak néhany strofat. Van egy
gyljteményem az unitarius kolt6krdl, vi-
szont meggy6zédésem, hogy nem teljes a
sor. Ugy értem a felsorolasban minden
bizonnyal helye van mindenkinek, aki unita-
riusnak vallja magat és legalabb van egy
kozzétett, nyomtatasban megjelent verse.

Abban egyeztink szervezé tarsammal,
hogy az elkdvetkez6 években is egy-egy
dolgozatot készitek és gy dontéttem el,
hogy egyel6re 1510 és 1934 kozott élt kol-
tékkel és miveikkel foglalkozom adott

id6keretben.  Kivalasztasukat — egyénileg
végeztem és ebben az volt a meghatarozo,
hogy adott idészakok ismert koltSivel is
pathuzamot vonjak, vagy vonhasson a
hallgatésag. Jelen pillanatban 44 unitarius
kolt6t tartok nyilvan sajat gytjtésemben.

Tagadhatatlan, hogy dolgozatommal
célt kivanok elérni, melyben arra forditok
elsédleges hangsulyt, hogy megismertessem
emberek életrajzat és mdveit, akikkel nem
bizonyos, hogy talalkoztak iskolai tanulma-
nyaik sordn, vagy olvasmanyaik rendjén. A
kovetkeztetéseket 6noknek kell levonniuk,
hogy hol is allnak a kozkedveltség
ranglétrajan” az altalam felsorolt és ismer-
tetett kolt6k. Arra azért kivancsi vagyok,
hogy hanyan vannak, és kik azok a koltdk,
akiket ismetnek a jelenlevék és taldn azért
hallgatnak tjra, mert szeretik Sket?

wDe ha egy kis engedékenységet tesziink s a
koltdt nem meérjiik csupan Petdfi, Arany, Ady
szellemi nagysagdaval s megelégsziink azzal ag
esgtétikai megdllapitssal, hogy mindenki Riltd,
aki  gondolatainak  s3avakkd érlelésével  vissza
tudja adni a lelkében mugsikdld mélyebb érzéseket
§ azgokat veliink érzékelbetd midon el is tudja
képzeltetni, akkor tagadbatatlan, hogy Kriza dta
is van néhdny Roltink s ma is vannak, akik
szavaik. pislamécseseivel megprobaljik bevilagitani
a lelkek  mélységének  binya-sotétjéhe.”
o Vardsmarty Mibdly ritjat egyengetd aranyosrifkosi
Székely Sandor s halhatatlan emlékii vadrizsa-
ijtd Kriza Jdnosunk utin valdban nebéy ne-
kiink unitdrins koltiket idézni s még nehezebb —
modern unitdrins Riltikkel dicsekedns.” — irta S.
Nagy Laszlo. (S. Nagy Laszlo: 1930. - Ke-
resztény Magvet6 - 62. kot. 6. sz) Az a
véleményem, hogy mi most Grémmel
mondhatjuk, hogy hal'Istennek van, akikkel
dicsekedniink.

N em
én vagyok az els6, aki hasonlé felkérést
kapott a torténelem soran és érdekes mo-
don én sem kezdhetem maiasként a sort,
mint az elsé unitariussal, D4vid Ferenccel,
elsé piispokinkkel. ,0 az, elsd unitdrins Roltd.
Hogy hogy, mdr az, elsé unitdrins ember is poéta?
Mi lesz ebbil, kengyelfutd, hisgzen ha jol dssze-
szdmldljuk, csak élok vagyunk mar vagy nyolcva-
nezren 2! Nem kell megijedni. A XV1. szazad-
ban vagyunk. Akkor se volt mind kiltd, aki verset
7r, de visgont akkor volt igazdn minden iskoldtjart
ember ey kicsit ROl azazhogy versfaragd
is.” (Palffy Marton: 1930. - Keresztény
Magvet6 - 62. két. 6. sz.) Az iskoldk abban
az id6szakban a humanizmus melegagyai
voltak, ahol magatél értetédS volt, hogy
mindenkinek kellett tudnia szénokolni és
verselni. Vagyis nem szamitott nagy teljesit-
ménynek egyetlen didk részérél sem
,.kiizzadni” egy r6vid latin versikét. Aki erre
képtelennek mutatkozott, annal mar nem is
kérdéjelezték a muveltséget, hanem megal-
lapitottdk annak hidnyat. Azt is feljegyezték,

hogy a diakok versekkel kedveskedtek pat-
rénusaiknak és nem ritkin megtortént,
hogy talcsordult benniik a kedvesség, ami
helyenként hizlalta a didk bugyellarisat.
Mindez nem mondhaté el David Ferenctdl,
aki ebben a tekintetben is mértékletességet
mutatott. Akik ismerik latin nyelvd verseit,

azok egyértelmten err6l nyilatkoznak.
o Tehetségére &5 fiképp iZlésére vall agonban a
késibbi nagy reformdtornak, hogy a dicsérgetd
dradozads szertelenségét ndla mérsékli, sit jo rész-
ben feledteti a mégis beliilrdl fakadinak litszd lirai
hév kizvetlensége, mintha nem a humanista, ha-
nem az ember dllana a konvenciondlis dltaldnossd-
gok mogore.” (Palffy Marton: 1930. - Keresz-
tény Magvet6 - 62. kot. 6. sz.) Palffy Mar-
ton arra hivatkozik, hogy nem a
Jfiatalkorabeli latin nyelvii kisérleteiben taldljnk
meg a kiltd David Ferencet, hanem magyar nyelvit
egyhdzi énekeiben. A hagyomdny it tartja ag elsd
unitdrins Enckeskinyy isszedllitsjanak s az &
nevét Grzi ma is Enekeskinyviinkben a 43. Ad-
Junk hdlit mindnydjan kezdetii ének.”

Tobb nemzedéken it, 445 éve boldo-
gan énckeljik ezt az egyhazi éneket, melyet
hagyomanyosan Dévid Ferencnek tulajdo-
nitottak. Errél killonben hasonléan véleke-
dik Pélffy Marton is, aki még hozzateszi,
hogy a 45. Enck dallama is David Ferenc
nevéhez kothetS, mely ,,dallam népsgeriiség-
ének meg éppen csattand bizonyitéka az, hogy
egyik késibbi viltozatiban szilaj magyar fdjdalom-
mal engd gyonyorii kuruc virdgének lett.”(Palfty
Marton: 1930. - Keresztény Magvet6 - 62.
kot. 6. sz.) Ezt a kellemes érzést alapjaban
megingatja és részben semmivé foszlatja az
a kés6bbi kutatasi eredmény, miszerint a 43.
sz. énekiink szerzGje az evangélikus Huszar
Gil . De nem csak az emlitett énekiinkrdl,
illetve dallamrél van sz6, hanem egyhdzala-
pité piispokiink fogsagban irt versérdl,
elégiajardl és jovendodlésrdl is. (Huasz évig
becstlettel kezdeti vers) Baldzs Mihaly
szerint ez is 18. szazadi szerzemény, el6sz6r
Szentabrahdmi Lombérd Mihdly egyhdztor-
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ténetében bukkan fel. Sajnos nem mas a
helyzet a jol ismert négy sorossal sem: ,,A
Fulmina, crux, gladius Paparum mortis
imago ect, Mennykdve papaknak, tiize,
kardja, maglyarakdsa, // Semmi etd soha
nem tartja fol azt, mi igaz. // Azt irtam s
hittel hirdettem, a miket érzék: //Holtom
utin a hamis hit Babilonja ledil”. Kelemen
Lajos torténésziink kutatasa szerint ezt a
négysorost David Ferenc valamelyik hdsé-

43.

Dadvid Ferenc éneke
I
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hogy minekiink
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Sz61tl ne W igédben,
S abban, aki azt elénkbe
Ad Idott szent fiadban,

A mi kegyes Megvalténkban.

ges kovetSje irhatta kdzvetlen haldla utan.
Ahogy fogalmaz Kovacs Sandor: ,zakin
Karadi Pal vagy a k0ltd Bogdti Fazakas Miklds -
tollabal keriilt ki, s csak az, utikor tulajdonitotta
David ~ Ferenc  miivének”.  (Kovacs — San-
dor Keresztény Magvets - 114. évf. 4. sz.,
2008.)  Lérinczi Mihély egyetemi tanar
Karadinak tulajdonitotta a négysorost.

»Husz évig becsiilettel szolgalvan a
hazamat/Jellemem ismeretes a fejede-
lem elétt.”

En miér korabbrél kezdtem volna az
elégiat. Valahogy belefoglaltam volna a
peregrinalas el6tti idGszakot, s6t a timoga-
toknak firtakat is felidéztem volna, hogy
errdl is tudomast szerezzen a kézvélemény.
S ha mar innen kezdtem volna, akkor bé-
vebben elmesélem, hogy milyen a politikai
felfogasa David Ferencnek és mit is jelent
az a jellem, melyre hivatkozott.

Rovid bevezetSje utan maris ratér hit-
beli meggy6z6désének egyes tételeire.
Amennyiben szimokkal litom el, nyomban
kidertil, hogy mi is jellemezte hitét és
ugyanakkor hany pontban fogalmazhat6
meg az a vad, amiért bortonbe zartdk. En-
nek kedvéért jatsszunk el a gondolattal!

1). ,,Hogy harom helyett vallom az egy
Igazat.”

Ezzel vonta magira minden ,mélt6ésag”
haragjat, hogy merészelte megmasitani az
egyetemes hitvallas legfontosabb tételét és
orszag-vilag el6tt kimondta hitbeli meggyd-
z6dését, hogy nem meri ,,felosztani azt, aki
orokre csak egy”. Nem tudja tagolni azt,
akit senki szét nem oszthat, és ezt mar csak
azért sem teheti, mert tiltja hite. Ez tehat az
elsé tétel, melyben Isten egyedili voltara
utal David Ferenc.

2). ,Mennyei sz6zata szentiil megtiltotta
a végest/ Osszekeverni az ég isteni
dolgaival./ A sziiletett fiut én nem mér-

tem a Nemsziletetthez”. Vagyis most
mar a ,,Fiarél” nyilatkozik. A korabeli vitak
hangulatat idézi a sziiletett és Nemsziiletett.
Ebben most nincs id6 elmélytilntink, de
valéban el kell gondolkodnunk a sziiletett,
de mégsem nevelkedett, vagyis, kezdettl
fogva 1étez6 ,,Ige” létezésén, vagy az Isten-
bél val6 Isten képzésén. Ez a gondolat még
folytathat6, de kozben mids fontos tényezd
is el6jon. Ezek kozil egyik fontos, hogy
meggydz6déssel beszélt hitérdl, melyet nem
volt hajland6  tévelygésként minGsiteni,
mint amire biztattak ellenségei. Nem sike-
rilt titkon tartania azt, amit ,,jézan eszének
szava” mondatott vele. Merész, bator kije-
lentései kozt talaljuk, hogy soha nem kévet-
te a hazug dogmat, melyre mi is biiszkék
vagyunk, hiszen magunk is elmondjuk,
hogy olyan szabad vallast gyakorlunk, mely-
nek nincs dogmatikai rendszere.

3). ,szégyelltem a Sziiz méhébe bezarni
az Istent”. Szamomra két tzenete is van
ennek a kijelentésnek. Az egyik vonatkoz-
hat arra az el6bbi gondolatra is, miszerint
Istenb6l szarmazé Istent hozott létre a
téves hit, masodsorban viszont azt értem,
ami onkéntelentl is adodik korabbi, hitbeli
meggy6z6désembdl. Ha mar van egy Isten,
aki megteremtette ezt a vildgot, eddig fenn-
tartotta, igazgatta, mindenhatésaginak
készonhet6en barmikor beleavatkozhatott
annak menetébe, akkor miért kellett egy
gyermekistent létrehoznia, felnevelnie, meg-
o6lnie ahhoz, hogy 4j kegyelemben részesitse
a vilagot?

4). David Ferenc felfogasa tagadasba megy

at, melyet mai nap is nehezen sikertl lektiz-
deniink. Arrdl beszél ugyanis, amit nem
hisz: éhség, szomj, siras, tejes arc, fadalom,
reszketés, halal. Széval nem hiszi, hogy
ezek Isten tulajdonsagai. Azért nem hiszi
ezeket, mert kilénben nyelvét ,,mocsok
érné”, amitél tavol akarja tartani magat,
akar még élete 4ran is. Nem tudna elfogad-
ni, hogy beszennyezédjén hitbeli biinékkel
a lelke. Vallalja tovabbra is és kitart amel-
lett, hogy igazat szolt, ellene volt a ,,hazug
misztériumoknak”. Most mar tudja, hogy
mindezen meggyézédése hozta rea a bajt.
Ez volt a ,,bline” — ahogy fogalmazott Da-
vid Ferenc.

5). Jovendolés. A ,,borténi € azonos lett a
halalaval, de nem tudom, hogy éppen erre
gondolt-e David Ferenc. Es azt sem tudom,
hogy miért nem amul még mindig a kései
kor. Azért-e mert még nincs igaz hite, vagy
azért, mert egyszerien nem sikerilt raéb-
rednie, hogy miként fordulhatott elé a val-
lasszabadsag kihirdetését kovetSen, hogy
valakit meggy6z6dése miatt zarnak borton-
be? Pontosan azt, aki hisz évig allt fejedel-
mi szolgalatban, akinek kezdeményezésére
megsziletett a vilagon el6sz6r Erdélyben,
hogy mindenki azt a vallast gyakorolja, mely
hitével és lelkiismeretével megegyezik, mert
a hit Isten ajandéka. Azt kérdezi a mult
homalyabdl David Ferenc, hogy ,,Jaj, mikor
ér mar véget a vaksag és a hazugsag, Eszbeli
tévelyedés és iires babona?”. Mikor jut el
ismét az emberiség az egyszerd hithez,
amikor nem hirom udthoz, Istenhez kell
imadkoznia, hanem csak egyhez? - PGYL-

wHiisz évig becsiilettel szolgdlvin a hazimat,
Jellemem ismeretes a fejedelem eldtt.

Gyilolt biinomiil azt rojik fel, hogyha kutatnid,
Hogy hirom helyett vallom az egy Igazat.

s

Istenfélelem igy lett "biinné", mert sose mertem
Tobbre felosztani azt, aki orokre csak egy-

Hirom részre tagolni fel azt, kit senki sem oszthat,
Azt, aki mindig egész: tiltja 6rékre hitem.

Mennyei szozata szentiil megtiltotta a végest
Osszekeverni az ég isteni dolgaival.

A sziiletett fitit én nem mértem a Nemsziiletetthez,
Aki magdnak elég; senki sem éri fel ot.

S mert nem vallom a tévelyedést, ez volt a parancsuk:
Tartsam titkon, amit j6zan eszem szava mond-

Es mit rég a Sabellius ostoba szdja kimondott,

Azt a hazug dogmit én sohasem kovetem -,

Mert szégyelltem a Sziiz méhébe bezirni az Istent,
Kit befogadni az ég végtelen iitje se bir -

S nem hiszem azt, hogy az Isten az éhségtél vagy a szomyjtol
Mint fiti sirva kiilt, és hogy az arca tejes,

Nem hiszem én, hogy fijdalmiban reszket az Isten,
Es hogy olyan szémyen dlte meg 6t a halil-
Szégyen lenne, ha hivé nyelvemet ily mocsok érné,
S hogyha beszennyezné lelkem a hitbeli biin;

Csak igazat szoltam, a hazug misztériumoknak
Ellene voltam: e "biin"" hozta reim bajomat.
Eppen ezért lett bérténi & a jutalmam, ezen majd
Amul a kései kor, hogyha igaz hite lesz.
Jaj, mikor ér mir véget a vaksdg és a hazugsig,
Eszbeli tévelyedés és iires babona?

§ djra mikor jut az emberiség el az egyszeri hithez,
Hogy nem hdrom urat, vjra csak egyet imdd?’




Ennek a zaszlonak van feladata,
s feladata nem egyéb, mintsem em-
Iékeztessen arra, hogy kik vagyunk,
mit képviseliink, hova tartozunk.

Mit latok ha ranézek a zaszlora?
Latom a tiszta kéket, s ez azt mond-
ja nekem, hogy a tiszta kék égnek az
atlathat6saga az ott kell legyen ben-
nink. Hogy nem lehetiink falatleso,
kontorfalazé sunyi emberek, akik-
nek csunya, fortelmes takargatniva-
16ja van.

Mindenkinek, aki a zaszl6 mogé
sorakozik: vilagosan kell fogalmaz-
nia, fényt és meleget kell arasztania,
akar a Nap.

A zaszlon ott van a Hold. Ha
ranézek, az jut eszembe, hogy meg
kell legyen benniink az egészséges
sejtelmesség. Meg kell tanuljuk a
Holdtél a ciklikus megujulast nem
elhagyni!

A Nap és a Hold igy egyiitt az
sugallja nekem, hogy mind a jo,
mind pedig a sotét id6ben meg kell
talalnunk a fényforrasokat, a vezér-

pontokat.

Assisi Szent Ferenc jut eszembe,
aki arr6l énekelt, hogy: Fivérem
Nap, és névérem Hold.

Testvériségre szolit fel kedves
Testvéreim ez a zaszl6! Higgyék el
az az aranyvonal ott kézépen az
nem a szétvalasztds, a megosztas,
hanem a hatarokat ismerd alazat
jele. Alazat, azaz tisztdban vagyok
értékeimmel, helyemmel. Nem kép-
zelem magam t6bbnek, de keve-
sebbnek sem tartom magam.

Moézes népe a pusztaban vando-
rolt... Vandorolt kedves testvéreim,
és nem bolyongott. Volt kitlzott
céljuk. Bar a formalédas idGszaka
volt, tudtak milyen értékek mogé
sorakoznak fol.

Mi itt zaszl6t allitunk. Minek
nevezzik el? Milyen értékeket teste-
sit meg? Nekiink az egek Ura tud-e
a zaszlonk lenni? Vagy az az elvont
fogalom, akit egy koézonséges f6-
névvel igyeksziink kiragadni az is-
meretlenség kodébol az altala képvi-

selt értékekkel egylitt mar Orokre
elveszett?

A zaszl6t nem fogom sem meg-
aldani, sem megszentelni, mert uni-
tarius hitem és jozan eszem nem
engedi. De kérhetem és kérem is a
Mindenhatét, hogy nyissa fel sze-
meinket, hogy lassunk! Kérem, hogy
ne a zaszIlot, a jelvényt, hanem az
értékrendet megtestesité  eszkoz
mogé felsorakozd népet, benniinket
aldjon meg. Aldjon meg, hogy éle-
tink odzisos pusztiiban ne téve-
lyegjink, ne bolyongjunk, hanem
mint Modzes népe az 6t megtarto
Mindenhatéra figyelve: vandorol-
junk, hogy majd megérkezhesstink a
nehéz harcok aran fenntarthaté Ka-
naanba. Amen.

Csécs Marton
Torockobi tiszteletes beszéde

(elhangzott 2013.janius 8-an a II.
Debreceni Székely Napon)
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Bevezetés

Az EJKE 2011-ben egytuttmtkodési szerzédést
irt al a csikszeredai székhelyl Fl6 Erdély Egye-
stlettel, mely civil szervezet kidolgozott Erdély-
fejlesztési stratégiakkal és kapcsolédd  progra-
mokkal rendelkezik. Terveink k6zott olyan kon-
ferencia szerepel, mely sorin az erdélyi egyestilet
és partnerszervezetei az EJKE-vel k6z6s cselek-
vési programokat terveznek és valositanak meg.

A konferencia kiindulépontja lesz a rendsze-
res tapasztalatcserének a hatékony civil gyakotla-
tok kolesonds hasznositasanak. A hatdron atnya-
16 egyuttmukodéssel szinergiahatis érhet6 el az
erdélyi magyar kultara népszertsitése terén. Az
egyestiletek egymas programjait hataron innen és
tal népszertsithetik és timogatokat szerezhetnek.
Ennek kévetkeztében tébb forrast lehet biztosi-
tani egy adott, kézosen felvallalt cél érdekében és
tovabbi partnerek bevonasa lehetséges az egyes
szaktertleteken. Az egyesitett civil eré nagyobb
tarsadalmi elfogadottsagot és timogatast is ered-
ményez. Az egyesiletek egymds eredményeit
hasznosithatjak, t6bb az erdélyi kultara irant
elkotelezett ember bevonasa lehetséges, egytitte-
sen nagyobb eséllyel lehet indulni palydzatokon,
illetve nagyobb hordereji és szinvonalasabb
projekteket lehet megvalositani.

A rendszeresen megrendezendé konferencia
révén egy magyarorszagi-erdélyi civil hal6 kialaki-
tasa a tavlati cél, mely segitségével természetes
gyakorlatta valik az erdélyi magyarsag civil kezde-
ményezéseinek megvitatisa ¢és az anyaorszagi
civil szervezetekkel valé kapcsolodasi pontok
megtalalasa.

A konferencia hattere és célja

A hagyomanyteremtés jegyében utjara indi-
tand6 2 napos program célja az erdélyi és a ma-
gyarorszagi civil szervezetek kozotti parbeszéd
meginditasa, a civil szféra eszkozeivel megvalosit-
haté koncepcidk kidolgozasa, megvalositasa, a
mar mikodé kezdeményezésekbe valé bekapcso-
loédas. A projekt hatterében az a tapasztalat all,
hogy civil kezdeményezések révén nagy haté-
konysaggal és természetességgel lehet a hataron
tali magyarsag jelenével és jovojével kapesolatos
témakkal foglalkozni. A projekt révén kialakitha-
t6 egy az erdélyi magyarsig szul6foldon valo
maradasaért tenni tudé civil szervezetekbdl allo
halézat, melynek eredménye az erdélyi magyar
identitastudat megerésitése és az erdélyiség valo-
rizacioja.

Debrecenben és kornyékén nagy szamban
élnek erdélyi szarmazasu, illetve Erdély tagan
értelmezett kultiraja irant fogékony emberek,
akik a program soran ismertetett, kialakitott

projektekbe bekapcsolédhatnak, énkéntes mun-
kasként, tamogatoként. Helyi problémaként a
megfelel6 ismeretek hidnya, a sok figyelemre-
mélté eredmény ellenére jol érzékelhetd tavolsag-
érzés azonosithaté Erdéllyel kapcsolatban.

Az Fl5 Erdély Egyestilet eddig kidolgozott
Erdély-fejlesztési stratégiai (1. Erdélyiség meg-
erdsitése, elmélyitése: honismereti tarak, honis-
mereti oktatdsi programok, ismeretterjeszt
eléadasok; 2. Régiomarketing: kulturdlis és ter-
mészeti értékek dokumentalasa és népszerisitése;
3. Régiodfejlesztés:  varosfejlesztés, kulturalis
turizmus megalapozasa és Osztonzése, civil
egytittmikddési programok) és erdélyi civil part-
nerei (PONT csoport, Kolozsvar; Legendarium
projekt, Székelyudvarhely; Zold — Székelyfold
Egyestlet, Csikszereda; Székelyudvatrhelyi Ko-
z0sségi  Alapitvany, Székelyudvarhely; Erdélyi
Karpat Egyesiilet) biztositékai egy tartalmas
konferencianak, mely alapja lesz egy hatiron
atnyul6 civil halé kialakitasanak, ugyanakkor a
helyi lakossag szamara kozelebb hozza Erdélyt.
Ezen tulmenden a mindenkori koltségkeretnek
megfelel6en nyitottak vagyunk mas erdélyi civil
szervezetekkel is a parbeszédre.

Miért az EJKE a kezdeményezd

Az egyestiletiink célja, hogy a tagjai megis-
merjék és a szélesebb kozonséggel megismertes-
sék Erdély természeti, kulturalis, gasztrondmiai
értékeit, népi hagyomanyait, a hataron tali ma-
gyarsaggal valé kapcsolatok létrehozasa és apola-
sa utjan. Az EJKE kirdndulasokat, tardkat, 6nal-
l6an, vagy tarszervezként kulturalis rendezvé-
nyeket szervez, az erdélyi magyar kultira, népha-
gyomany, népmivészet népszerisitésének jegyé-
ben. Célunk Erdély jelenidejének a megmutatasa,
ugy, hogy annak szerves része a mult és a hagyo-
manytisztelet. Célunk tovabba erdélyi magyar
kulturalis és tarsadalmi szervezetekkel val6 kap-
csolatok  kiépitése, apoldsa, az erdélyi magyar
irodalom, egyéb miuvészeti és tudomanyagak
megismertetése, népszeridsitése Debrecenben és
Magyarorszag terilletén. A konferencia ennek
megfelel6en szervesen illeszkedik eddigi munkas-
sagunkba és jovobeli terveinkbe.

Elvart eredmény

A konferencia célja olyan stratégiai program
megalkotasa, melyben az egyes civil szervezetek
konkrét feladatot kapnak. Célunk tjragondolni az
erdélyi magyar hagyomanyokat és a 21. szazad
kihivasainak megfeleltetni, a magyar kisebbség
szul6foldon maradasanak jegyében. A konferen-
ciarél 10 oldalas Gsszefoglalé anyag készul mely-
ben stratégiai és operativ programokat dolgozunk
ki és melyben a konferencian elhangzott problé-
mafelvetések, megoldasi javaslatok szerepelnek, a
civil szervezetek konkrét feladatvallalasaival
egyetemben. A konferenciardl terveink szerint
hang— és videofelvétel késziil, melyet az egyesiile-
ti honlapokon keresztiil elérhetnek az érdekls-
dok. Feladatunk tovabba olyan monitorozasi
elvek és gyakotlatok kidolgozasa, melyek lehet6-
vé teszik az egyes programok hatékonysaganak a
mérését.

Az EJKE rendezvényeirél a radiéban és a
www.erdely.ma hirportalon rendszeresen besza-
molunk. Az egyestilet Tisztas cimd folydiratdban
részletekbe menden dolgozzuk fel az eseményt és
az internet adta lehetségeket kihaszndlva tdjé-
koztatjuk a nagykozonséget a konferenciardl és
az ott kidolgozott cselekvési tervekrol és a meg-
valésitasi gyakotlatrél. A rendezvényhez kapcso-
l6doan elektronikus és nyomtatott formaban is
késziilnek plakatok és meghivok. Az Elé Erdély
Egyesiilet tartalmas és naprakészen tartott hon-

lapja, partnerszervezeteinek internetes feliiletei
biztositjak az eredmények széles kord bemutata-
sat.

Hagyomany

A konferencia Erdély kulturalis és torténelmi
orokségével , a kapesol6do kulturlis programok-
kal (pl. Erdély-ismereti programok) és a szor-
vanymagyarsag tgyével (pl. Mez6ség, Dél-
Etdély) egyarant foglalkozik és nyitott minden az
erdélyi magyarsag jelenére kihaté civil kezdemé-
nyezés iranyaba. Célunk a magyar-magyar kap-
csolatok megerdsitése a civil kapcsolatok elmélyi-
tésével. A konferencia értékteremtése a civil halo
kialakulasan tul, abban a szinergiahatasban o6lt
teste, melyet a civilek altal kidolgozott progra-
mok gyakorlati megvalésitasa révén all el6. Ezen
kiviil hagyomanyteremté konferenciaalapitasrol is
sz6 van, tehat 4j férumot kivanunk nyitni az
erdélyi civil szervezeteknek, melyek az anyaor-
szagban is megmutathatjak magukat, népszerdsit-
hetik programjaikat és timogatokat szerezhetnek.
Az Bl6 Erdély Egyesiilet és az EJKE missziojat
is  fémjelzi a  konferencia  jelmondata
"Hagyomannyal a Holnapért — Tudni! Akar-
ni! Tenni!”, mely kifejezi azt az organikus,
folyamatszemléletd gondolkodasmaédot, melynek
kozponti eleme a mult értékeinek megdvasa.

TAMOGATOKAT
KERESUNK!

Az ERDELYT JAROK
K6zhaszna Egyestlet varja
gazdasagi tarsasagok és ma-
ganszemélyek tamogatasat a

2014-ben megrendezendo

Civilek Erdélyért Hatarok
Nélkul konferenciahoz és a
III. Debreceni Székely Nap-

hoz kapcsoloddan. Cégek
és maganszemélyek tamoga-

tasat varjuk a Budapest
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10103434-04682700-
01003005

szamu bankszamlaszamra.




Csiki Andras: Gondolatok az erdélyi autonémiatérekvések kapcsan—2013. nyaran

A Nyaradmentén barangolva autondémiatiintetésre invital6 plakatokat lattam, egy-két keritésen harom-
négy is volt, aztan tobb falu kimaradt s utana megint. Némelyik szélét, kozepét — mar a kijelolt jaliusi
szombat el6tt — a szél meg is cibalta és bizony az embernek az az érzése tamadt, hogy ha nem is olvasat-
lanok a felhivasok, de azon kevesek is, akik elolvastak a sziikre szabott invitalast, téves gondolatokkal
vannak tele.

Megkérdeztem ugyanis ismeréseimet, felbuzdulva az értelmiségi vitakon, tanulmanyokon, katalan és dél-tiroli mintakon: ,,mentef-e tiintetni az, autondmia
mellett?”. ,, Abbil ¢jsze nem lesz semmi — érkezett a valasz, s a masik odatette ,,nem azg a megoldds, Erdélyt vissza kell csatolni!”. Hova te? — kérdeztem tettetve
az értetlent. ,,Hdt a magyarokhoz!” — pattant tétovazas nélkil a megfejtés. ,, Hidba lesz nekiink antondmia, ha nem lesz, hol dolgozzunk” — tette hozza az auto-
némia megvaldsulasa kapesan kétségének hangot adé unokatestvérem.

Erdéllyel kapcsolatban ujra és tjra klisék erésédnek meg, melyektdl nagyon keveseknek sikeriil és sikerilt eltavolodni. Az alabbiak jutottak
eszembe a fenti beszélgetés és az azt kovetd aranyosszéki latogatasunk kapesan.

Erdély magyarsaga nem homogén. A székelyfoldi, a partiumi, a kalotaszegi és a szérvanyban él6 magyarsag indulé feltételei nagyon killénbo-
z6ek. Ahhoz, hogy a székelyfoldi és partiumi autonémiat timogassak a nem témbben él6 magyarok is, nagyon sokat kell dolgozni a helyi vezetSk-
nek. Es nem a szines partpaletta aktivistaira és politikai élharcosaira gondolok. Elsésorban pedagbgusokra, egyhazi berkekre, civil szervezetekre. Ami
1990 utan, majd husz évig tabu volt, azt most az emberek nem fogjak 2-3 év alatt teljes egészében magukénak érezni, még ott sem ahol a nemzetkozi

példak alapjan minden feltétel adott a tertileti alapt autonémia kivivasara és kinyilvanitasara. Pedig a

— Ty képlet egyszert: ha megbomlik a Székelyféld viszonylagos egysége, ha tovabb folytatédik a t6mb
. N forgacsolasa, akkor a szérvanyban él6k szamara annyi kapaszkod6 sem marad, mint most és egyes,
SsﬁEml,(“EE::Y,‘iOLD sulyos betegségben szenved6 maiak és voltak asszimilaciés dlmai valéra valhatnak.
Az autonomia nem Erdély visszacsatolasanak kezdé 1épése. Bizony donteni kell annak, aki
a székelyfoldi, partiumi autonémiaval rokonszenvez, timogatja azt, ugyanakkor a térténelmi Magyar-
orszag térképét viseli, végig robog Csikszereda és Udvarhely k6z6tt és *40-es bevonul6 dalokat énekel
alkoholmamorban és teszi ezt ama szent meggy6z6déssel, hogy Erdély foldje, de még Fiume kik6téje
is Magyarorszagot illeti. Teljes tévedésben van. Trianonra nincsen gyégyir. Senki és semmi sem tudja
meggyogyitani. Az elhallgattatott nagyapak és apak megszenvedtek, a kisebbségi lét konyortelen évti-
zedel megtorténtek (remélhetSleg jogos a mult idd!), a varosokbdl eltint, eltzték, elmenekilt a ma-
gyarsag és helyére betelepiiltek sokan, betelepitettek sokat, tizezrek, szazezrek kell megtanuljak sajat
multjuk igazsagait, az erdélyi magyarsag élettere 6sszeszikilt. Ezt az életteret kell megbrizntink, mert

—— Székelyfold hatéra
—— Székhatar
===+ Mai megyehatér

CSiK-
szentoa Mal megyeszékhely

lssticsiond — persze jozanul és kell6 mélységgel gondolkodé ember szamara még a felvetés is nagyon tavol all —a
O 60000 iakos mindent akarunk és fenékre tliink verzié mar elégszer megtortént és elégszer ittuk meg a levét. Csak-
S oo mostes hogy ehhez az sziikségeltetik, hogy ne l6zungok és demagogiak iranyitsak véleményiinket, hanem
T, Fea P megye e igenis kell6 ismeretanyag birtokaban foglaljunk allast. Erdély — és a t6bbi elszakitott teriilet — ne

pusztan a szentimentalista magyarkodas jatszotere legyen, hanem kell§ tiszteletadassal forduljunk
felé. Az autonémia pedig ebben az olvasatban egy minden tekintetben megfelel6 megoldas. Mert figyelembe veszi a helyi sajatossagokat, mert egy
homogén kulturdlis entitds képezi az alapjat és az 6nrendelkezés mechanizmusa altal a leginkdbb érintettek dénthetnek arrél, hogy kivel és milyen
erésen szoritnak kezet.

Az autonémia kivivasa az erdélyi magyar partok kozoés minimumtorekvése kell legyen,
ezzel szemben olyan harc vette kezdetét, melyben a felek arra térekednek, hogy a sajat neviikkel
legyen az fémjelezve. Az érintett partok helyzetértékelése — egy kivilallé szamara legalabbis ugy tdnik
— nélkiil6zi az objektivitast, amennyiben iszonyatos sebességgel haladunk egy olyan allapot felé, ami-
kor nem lesz, kit képviseljenek, nem lesz kinek kiharcolni az autonémiat. Természetesen érti az em-
ber, hiszen két futballpalya van egymasra rakva, keresztbe. Egyfeldl ott a roman politikai rendszer,
melyben van egy tokéletesen integralédott, a magyar kisebbség érdekét képviselni hivatott part, mas-
fel6l ott van a magyar kisebbség, melynek valés érdeke, hogy megérizve nemzeti 6nazonossagat, a

I Szatmar

szul6foldjén maradjon, és ott boldogulhasson. Azért, hogy — bar sok magyarorszagi turista megelég- W Kimsznavidek
. 3 . . - , 4, Rl ,, , . I szilagysag
szik és megelégedne ezzel az élménnyel — ne csupan skanzeneket és a hargitai fenyé mellé odata- =
I Korosvidek

masztott kérges arct székely bacsi viaszszobrat mutogathassa a néprajzos, nagyon sokat kell dolgoz-
nia, mindenkinek, aki kicsit is felel6sséget érez a hatdron tali magyarsag sorsa irdnt.

Erdély, az erdélyi magyarok jelen- és jovGideje is legyen végre fontos. A multat ismerni

kell, de nem szabad benne élni, mert nem fognak kilatni belSle. A torténelem pedig konyértelentl sépri el a jelenid6t nem ismerdket, azokat, akik
pusztan muiltkdvekbdl és emociokbdl épitkeznek. A székelyfoldi magyarsig minden szempontbdl érett az autonémiara — a partiumi magyarsag eseté-
ben nehezebb a dolog. A székelyeknek megvan a kellGen veretes torténelme, megvan az érzelmi toltet: a bliszkeség, a masmilyenség érzete, és meg-
van a gazdasagi potencial. Pontos helyzetértékelés és célmegjelolés kell, rengeteg munka, hogy ne csak egyetemi katedrakon, értelmiségi konferencia-
kon boncolgassak az autonémia tgyét. El kell indulni a falvakba és elmagyarazni, hogy miben all a kisebbségi 6nrendelkezés ezen formaja, mit kell
tenni érte, mit lehet varni t6le és el kell oszlatni a tévhiteket. Nehéz, faradtsigos munka, masként kell elmondani Ermelléken, Koltén, a Kalota-
partjan, a Nyaradmentén, Gyergyoban, Székelyudvarhelyen, a Székelyké kornyékén, Lozsadon, esetleg atmerészkedve a Gyimesi-szoroson, a moldvai
csangoknak; és el kell mondani a romanoknak, djra és Gjra, nem ellentik, magunkért és veliik; és el kell mondani a nagyvilagnak, beszélni kell az
erdélyi magyarsagrol, a székelyek jovoképérdl, a miértekrdl, a hogyanokrdl, hogy Erdélyrél ne csak Drakula grof denevérvilaga és ne csak Karoly
herceg elvonulasai jussanak a britek, franciak, németek, amerikaiak stb. eszébe. Nehéz, faradtsigos és aprolékos munka, szinte mindentitt masként
kell elmondani, de ugyanazt! A nehézsége csak a tét nagysagahoz mérhetS. A tét az erdélyi magyarsag sziikiils életterének megtartasa. Megéri
dolgozni és ami szép az egészben, hogy nekiink magunknak kell elvégezni a munkat, ebben a dologban nincsen olcsé fekete munka,
nincsen zéldmezds multi t6ke, nincsen uniés projekt, ez kékemény harom miiszak erdélyieknek és anyaorszagiaknak és a fizetség az
élet, a jovendd, a holnapi nap reménye: magas kereset az izzadtsagos, kitarto, felelGsségteljes munkaért.

Az Erdélyt Jarok Kozhasznu Egyesiilet negyedéves folyoirata
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