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lll. Debreceni Székely Nap — 2014. szeptember 6.

Az Erdélyt Jarok Koézhasznu
Egyesilet, egylttmikoédve a
Debreceni Unitarius Egyhaz-
kozséggel, 2014. szeptember 6-

an, szombaton szervezi a III.

Debreceni Székely Napot.

Mi sziikség van a rendezvényre?

A csapbdl is a székelyek...

Miért Debrecenben?

Egyestletink meggy6z6dése,
hogy a székelyfoldi 6nrendel-
kezés, a székely gazdasag, kul-
tara, intézményrendszer meg-
erbsitése az egész erdélyi ma-
gyarsag, mi tobb az egyetemes
magyarsag

kulcsfontossagu kérdés. Ehhez

szempontjabol

szitkség van a civil szféra akt-
vitasara, a civil kezdeményezé-
sek felvallalasara, melyekkel
minden értelemben él6vé, jelen
idejavé tehetjik Erdélyt és a
Székelyfoldet. Meg kivanjuk
teremteni a Civilek Erdélyért
halézat magyarorszagi bazisat,
olyan programok, tevékenysé-
gek tamogatasaval, melyek el6-
segitik, hogy az erdélyi, szé-
kelyféldi magyarsag, nemzeti
szul6-

identitasat megtartva,

féldjén boldogulhasson, a ko-

z0sségét, kozosségeit érintd
legfontosabb kérdésekben sajat
maga hozhasson dontéseket.
Aki tényleg segiteni akar, aki-
nek tényleg fontos a kilhoni

magyarok sorsa, aki tényleg
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ugy gondolja, hogy ez az ezer-
nyi problémaval, kihivassal teli,
szikil6 magyar élettérrel ren-
delkez6 Erdély a magyar kultd-
ra kulonleges értéke, az tartson
6nvizsgalatot és gondolja at a

tetteit, vajon kinek és minek

hasznal, milyen cél elérésében
segédkezik.
A rendezvényt az el6z6eken
tal tobb, parhuzamos felisme-
rés hivta életre. A rengeteg Er-
déllyel kapcsolatos informacio
ellenére, az erdélyi és a székely-
foldi magyarsaggal kapcsolat-
ban kevés az objektiv, tényekre
alapozott, egyéni tapasztalasbol
épitkez6  vélemény. Hajda-
Bihar megyében nagyon sok
Erdélybdl atteleptilt ember él,
akik szamara a szul6fold meg-
idézése és uj nézépontbdl vald
megvilagitasa elemi fontossaguy,
az emocionalis tényez6kon tul
is hasznos és érdekes lehet. Az
erdélyi, székelyfoldi magyarsag
6nalléan is kerek egészet alko-
to kultardjat, identitasanak épi-
tékoveit meg kell ismertetni az
anyaorszagi magyarsaggal,
hogy értelmezheté legyen a
Székelyfold autonémia torek-
vése. Ezekkel a megfontola-
sokkal igyeksziink olyan tema-
tikus napot Gsszeallitani, mely
a téma irant érdekl6dést muta-
t6  embereket szérakoztatja,
cselekvésre

elgondoltatja  és

buzditja.
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Na igen..az Uzenet lépten-nyomon
kap: Erdély

(tartomanyi

gellert autonémiaja
rendszerben?) nem
egyenlé Székelyfold terileti autono-
midjaval — pedig a hétkéznapi disku-
ralasokban, kozosségi  portilokon
egyre-masra keveredik a két téma.

Masrészt az autondémia és a torté-
neti Magyarorszag restauraldsa két
nagyon tavol 4ll6 diskurzus része — az
elsé egy ésszerd, objektivitason ala-
pul6 kovetelés, a masodik pedig laz-
alom, semmi tobb. A romanok bevo-
nasa nélkil pedig sem Erdély, sem
Székelyfold, sem Partium 6nrendel-
kezése nem vivhaté ki, lehet okos-
kodni, lehet szitani, lehet megrésze-
gilni és nemzeti heviletben butasa-
gokat szénokolni, meggondolatlanul
viselkedni — kézben pedig visszafelé
huzni a szekeret.

Maradjunk a realitdsnal: ameddig
a Székelyfoldon nem lesz egy olyan
stabil értelmiségi, vallalkozoi, civil
réteg, aki nem csak kivivija az onren-
delkezést, hanem mukodtetni is ké-
pes lesz az autonémia hétkoznapijait,
addig csak lépegetni tudunk elre — a
nemzetszeretet, a magyarsig ugyanis
(és egyesek ezzel kapcsolatban teljes
tévedésben vannak) elsGsorban a
mindennapokban kell megmutatkoz-
zon, mindennapi cselekedetekben, a
gyermekek nevelésében, a magyar
kultara apolasidban, a munkahelyi
teljesitményben, a tisztességes bére-
zésben és igen mas népekkel szembe-
ni tolerancidban — és nem elsGsorban,
plane nem kizardlag zaszl6lobog-
tatasban, jelszavak UvGltésében és
eréfitogtatasban.

Trianonra nincsen gyogyir, akar-

mennyire faj is — akik nem fgy latjak

azok esetleg utazgassanak egy kicsit,
olvassanak, nézzenek demografiai
adatokat, és ne csak a vilaglirbdl fo-
tozott Kérpat-medencét szemléljék
és ne kizarélag annak Isten éltal alko-
tott egységét dicséitsék. Mindaddig
egy
ta” (nagyon buta sz6) kontextustdl

ameddig ,neorevizionis-
nem tudnak elszakadni, addig folyton
-folyvast zsdkutcdkba jutnak. Vasar-
helyen az én kedvemet is elrontotta
az a néhany percember, aki tdlsdgo-
san erésnek érezte magat, szezont-
fazonnal kevert, és bitornak lattatta
magat. Nekik tzenem: az erdélyi
magyarsiag jovGje sokkal fontosabb
anndl mintsem palinkag6z6s pankra-
torok, partos szerencselovagok, a
hazaszeretetet jelképekkel azonositd
csuklyas fiatalok, ilyen-olyan bajkeve-
r6k, méltésagot nem ismerd szolga-
lelkek, magyarsag-bizniszben utazék
jatéka legyen...

Aki tényleg segiteni akar, akinek

tényleg fontos a kiilhoni magyarok
sorsa, aki tényleg ugy gondolja, hogy
ez az ezernyi problémaval, kihivassal
teli, sz(kilé magyar élettérrel rendel-
kez6 Erdély az egyetemes magyar
kultdra kilonleges értéke, az tartson
onvizsgalatot és gondolja 4t a tetteit,
vajon kinek és minek hasznal, milyen

cél elérésében segédkezik — mert

lehet, hogy csupan eszkéz, marionett,

divatfogoly, szerencselovag stb. Aki
azonban képes lehet az Onkritikara és
a dolgok at-, vagy felilértékelésére,
arra szitkség van, arra nagy sziikség
van. Tisztan latszik ugyanis, hogy az
Uni6 elképzelésével szemben, vagy
inkabb mellett egy a brisszeli logika-
val nem mindenben egyezé
regionalizaciés tendencia is megfi-
gyelheté Eurépaban.

Szikséges tehat a bels6 egység
megteremtése, legalabb az elképzelé-
sek 6sszehangolasa, a politikai partok
autonomia-elképzeléseinek k6zos
nevezlre hozasa, a civil szervezetek
bevonasa, kiilsé timogatdk, szévetsé-
gesek felkutatisa (Marosvasarhelyen
lattuk, hogy mar vannak), illetve ezen
kér bévitése. Nehéz és hossza mun-
ka. Kutya nehéz és nagyon hossza.
De meg fogja érnil

Csiki Andras

Ui: Az erdely.ma-n érdemes a hozziszé-
lasokat is elolvasni, annak akit érdekel a
téma. Irasomat elészor hozzaszoldsnak
szantam az erdely.ma-n megjelent Vesz-
szen Trianon? cimd publicisztikahoz —
igy aki olvassa, annak azt a cikket is fi-
gyelmébe ajanlom, az ugyanott napvilagot
latott Kisértet jatja be Eurdépat — az auto-
némia kisértete, valamint a Misa koénny-
cseppje és Krim cimd publicisztikakkal
egyetemben.
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Immar négy esztendeje,

hogy
patyi

székhelyl alapitvanyunk, az Erdé-

megkezdte tevékenységét
lyi Helikon — Marosvécsi Kemény
Alapitvany, amely - mint nevébdl
is kideriil - a két vilaghabora ko6-
z6tt miikodé Marosvécsi Erdélyi
Helikon

szellemiségét hivatott Srizni, Gjja-

irodalmi csoportosulas

éleszteni, tovabbgondolni.
Misorokat, eseményeket tervez-
tink, és szerveztiink meg nagy siker-
rel. Am mar a kezdet kezdetén felme-
rult a gondolat, hogy ,,a sz6 elszall, az
iras megmarad”, és ennek szellemé-
ben utjara kellene inditanunk egy

nyomtatott kiadvanyt is, amelyet

A Varvédd Erdélyi Helikon
Irodalmi fiizetek eddig
megjelent szamai
megvasarolhat6ak, a kévetkez6
szamokra el6 lehet jegyezni:
E-mail:
kemenyendre@yahoo.com,
Erdélyi Helikon-Marosvécsi
Kemény Alapitvany,

Cim:

2071 Paty, Ibolya u. 12.
Magyarorszag, Telefon: 23/344
007, 20/468 37 006,
Bévebb informaco:

www.kemenyinfo.hu )

mego6rizhet, Gjra meg djra kézbe ve-
het és fellapozhat az érdekl6dé olva-
sO.

Az elképzelést viszonylag hamar
sikeriilt valésagga valtoztatni. 2012-
ben megjelent els6 lapszamunk, aztan
sorban, minden esztendében egy: a
masodik és a harmadik. A kiadvanyt
sorozatnak tervezzik. Minden szim
az egy adott esztendében jubilalé —
azaz sziletése vagy halala kerek év-
forduldja okan meginnepelt — szer-
z6k portréjat és palyaképét eleveniti
fel.

Kiadvanyunk cime: Varvédo.
Hogy miért neveztik igy? Egyrészt,
mert a2 marosvécsi var volt a helikoni
talalkozok székhelye és mert ezeknek
a szellemiségét akarjuk felidézni.
Mastészt, képletesen arra is szeret-
nénk utalni ezzel, hogy erés varunk,
az anyanyelvi kultdra védelmében
szolunk. A kiadvany alcime: Erdélyi
Helikon Irodalmi

mond valamit. Erdélyi Helikon — ez

Fuzetek. Ez is

onmagaért beszél. Ennek az irodalmi
mozgalomnak, a hozza kapcsol6do
folyoiratnak, valamint az ekoré cso-
portosulé alkotéknak allitunk emlé-
ket. Aztan: Irodalmi Fizetek — ez
ravilagit arra, hogy nem csupan az
adott muveket idézzik fel, hanem
miként egy j6 irodalomoéran teleirt
fuzetben szokds, a tdrsadalmi-
politikai kértilményeket, az irék élet-
palyajat is felvillantjuk. Es ami talin
még izgalmasabb: a téméban folyta-
tott sajat kutatdsaink eredményét is
kozzétessziik itt. Folyamatosan kutat-
juk ezt a szellemi 6rokséget, feltérké-
pezzik a kortarsak és a Helikon-
kutatok dokumentumait és a még él6
emlékezetet. Hihetetlenil sok érde-
kességet fedeztink fel. El6szor is a
miveket. Amelyek ma is aktualis,

Orokérvényli mondanivalét  tartal-

maznak, s olyan moderneknek
mondhaték, hogy igazan megérdem-
lik, hogy djra levegyiik kényvtarunk
polcairél. Aztan megtudtunk egy sor
izgalmas irodalomtorténeti érdekes-
séget, amelyekr6l eddig alig, vagy
egyaltalain nem volt tudomasunk.
Csak néhany példat sorolnék fel. Az
els6é szamban példaul Kuncz Aladar
parizsi utjairél tudunk meg érdekes-
ségeket, amelyeket az ir6 unokahiga
naploban oOrokitett meg — és ezt a
naplot a nevezett unokahug fia, Jan-
cs6 Miklos  kolozsvari  szinmuvész
nemsokara nyomda ald rendezi. Az-
tan Kemény Endre jévoltabdl olvas-
hatunk itt egy jatékos csalad-riportot,
ahol maga baré Kemény Janos a kér-
dez6, a csaladtagok pedig az interji-
alanyok. Vagy megemliteném a ma-
sodik szambdl az egyik inyencséget:
Szentimrei Jené mostanaig ismeret-
len, nemrég kiadott naplotoredékét,
amelyben az ir6 tobbek kozott egy
fantasztikus haldl kézeli élményt ir le.
A sajatjat. Szentimrei ugyanis a habo-
raban mellkas 16vést kapott és meg-
halt egy kicsit... Aztan visszahoztak
Odaatrol, és akkor megirta foldontali
élményeit. A kéma — vagy halal —
allapotardl ezt {rja: ,,Ez élet. Eletebb

>

minden levésnél...” Ugyancsak a
masodik szamban bemutatunk egy
Pasztortlz Ujsag-cimlapot, ami mar
6nmagaban is érdekesség, hat még ha
hozzatesszik, hogy ennél a cenzor
neve nagybetikkel a cim és a szer-
keszt6k folé van irva: ,,Cenzurat:
Suciu” — Cenztrazta Suciu. - hirdeti a
cimlap. Igazi sajtotorténeti kuridzum.
De beszamolunk a pap ir6, Pakocs
Karoly martirhalalarél, aki az ’56-os
magyarorszagi forradalom egyik ha-
lalra kinzott erdélyi vértandja volt.
Aztin, szintén a masodik szimban

szemelvényeket kozlink Kiss Jend
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csupan magankiadasban napvilagot
latott, 6regkori verseib6l, melyeket a
kolté  keresztfia, Tamis Giabor, a
népszer énckes kozolt, és amelyek-
hez Szasz Istvan Tas irt el6szét. Ezt
is, valamint Tamds Gédbor visszaem-
Iékezését is kozoljik a Varvédében.
Aztan: egy bukaresti oktatastigyi
szakember tollabol megtudjuk, mi-
kor, hogyan tanitottak - vagy inkabb
nem - a helikonistdkat az erdélyi ma-
gyar iskolakban — és miért igen, és ha
igen, miért nem? Ugyancsak a maso-
dik szamunkban jelent meg aldott
emléki Katona Tamis egyik utolsé
irasa, amelyben j6 baratjat, Jékely
Zoltant méltatja. Masodik szamunk-
ban megszolal Kanyadi Sandor —
izgalmas emlékeket idézve fel. Es
elmesél egy sirni valdéan gyonyord
torténetet... Hosszan sorolhatnim
még az irodalomtérténeti csemegé-
ket. Es akkor még nem széltam a

helikonistak muveibdl vett szemelvé-

nyekrél — vagy az archiv fotok izgal-
mas tarhazarol

Mar a harmadik szam is napvila-
got latott. Az ebben felsorakoztatott
alkoték: Banffy Miklés, Kos Karoly,
Kemény Janos, Jékely Zoltan — hogy
csak a legnagyobbakat emlitsiik. Igye-
keztink 6roluk is kilonlegességeket
Osszeszedni, és nem azt ismételgetni,
amit a szamtalan megemlékezésen
Ggyis hallani lehet. gy Banffytél me-
sét olvashatunk és kosztimterveket
csodalhatunk meg, de ravilagitunk a
Banffy Miklés és Kos Karoly kozti
szoros munkakapcsolatra — a vilagot
jelenté deszkak, azaz a szinhdz kap-
csan. A kolté Jékelytdl egy izgalmas
prézarészlet var felfedezésre a lap-
szamban. Utana jartunk, hogyan as-
tak el6 és vittek szinpadra a marosva-
sarhelyick egy ismeretlen Kemény
Janos dramat, de megkérdeztik a
Szinhaz

Nemzeti direktorat,

Vidnyanszky Attilat is, miért éppen

Oldal 5

egy helikonista, Tamasi Aron mvé-
vel inditotta a Nemzeti uj korszakat.
Ugy gondoltuk, itt az ideje a
szamvetésnek: igy a harmadik kiadva-
nyunkban sajat eddigi tevékenysé-
ginkrél is pontosan beszamoltunk.
Azt remélve, hogy tovabbra is sza-
mithatunk az Ondk érdeklédésére,
amely feltétele annak, hogy a terve-
zett 10 lapszamunk megjelenhessen,
és mind az 55 helikonista alkot6rol
méltoképpen megemlékezhessiink.
Hogy tovabb képviselhessiik azt a
szellemiséget, amelyet az FErdélyi
helikonistak képviseltek, és amely ma
is nagyon aktualis. Hogy mi is ez?
Egészen réviden 6sszefoglalva: a
kultdra lélekment6 és nemzetmegtar-

té ereje.

. - 174
I\/ ARVE D O Medgyessy Eva és Kanyadi Sandor

ERDELYI HELIKON IRODALMI FUZETEK 1.

Az Erdélyi Helikon-Marosvécsi Kemény Alapitvany kiadvdnya

Kemény Endre
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Természetesen fizikai képzédmények
(hidak, utak stb.) is vannak ahol a
valosagos hely megkozelithets: a
nyugati atjaré példaul a Kirdlyhago —
a Partium és a torténeti Erdély hata-
ra. Rendkiviil fontos a hely valésagos
megkézelithetGsége: Ugy tartjuk sza-
mon, hogy minden harmadik ma-
gyarorszagi csaladnak van erdélyi
rokona. Ebben a megallapitasban
nem is a pontos szamszerdsitésen
van a hangsuly, hanem az érzelmi
kotelék erésségére hivja fel a figyel-
met.

Tamiasi Aron Abele szimara az
otthon a Hargita hegyei k6z6tt van.
Hasonl6 erdélyi-magyar irodalmi
narrativak talalhatdak, ahol a nemzet
és a szul6fold kapcesolata egyértelmi:
Nyir6, Tamasi, Berde, Sutd,
Kanyadi, Laszl6ffy stb. Erdélyt nem
puszta nosztalgiaval és fantazmagori-
aval irja le, hanem elsé kézbdl vald
tapasztalatokkal. Ezek a mavek nem
csupan az egyén személyiségkeresé-
sei, hanem a kilonboz6 kultirdk
utkozéseit és egylittes hatasat is fel-
villantjadk. Az el6terében a magyar
Erdély szerepel, ahol a szerepl6k,
helyek, események a sziil6féld fon-
tossagat jelzik, mint ahogy Abel meg
is jegyzi azt. A magyar irodalmi kép-
zeletben Erdély a tavoli hely, ahol
sokféle nemzet, vallis, kultura keve-
redik, de a dominans elem az, hogy
még is csak a magyar kultura boles6-
jérél van szoé.

Az Erdéllyel kapcsolatos roman-
magyar vita nem csak a nemzetkozi,
nagyhatalmi politikai kontextusban
érdekes, hanem a tudomanyos elmé-
letek vildgaban is. Az Gjra meger8s6-
d6 nacionalizmus, azok a nagyon
érzékeny etnikai problémak melyek a
posztkommunista orszagokat jellem-
zik arra figyelmeztetnek, hogy ezek-
kel a torténeti vitdkkal érdemben
foglalkoznunk kell.

A trianoni déntés utani nagy
erdélyi bevandorlas is kézrejatszott
abban, hogy a magyar arisztokracia
tamogatta a Horthy-rendszer nemzeti
ideologidjat. A revizionista szlogen
(Nem! Nem! Soha!) jelentése, hogy
nem hagyjuk (pl) Erdélyt roman
kézen. A politika a revizié gondolata-
nak szinte mindent alarendelt, Nagy-
Magyarorszag, a Szent Istvan-i allam

helyreallitasara torekedett.

A 1I. vilaghabordban a romanok
és magyarok egy oldalon talaljak ma-
gukat, azonban a {6 cél Erdély meg-
szerzése, megtartasa, felosztasa, visz-
szaszerzése maradt. A naci Németor-
szag argus szemei el6tt megsziletik a
I1. Bécsi dontés, Fiszak-Erdély vissza-
kertil Magyarorszaghoz. A  terileti
atrendez6dés azonban nem oldja
meg, inkabb tovabb mélyiti az etnikai
problémat.

1944-ben Erdély masképp is fe-
sziiltségekkel teli Gvezetté valt, a
szovjet hadsereg benyomul és tulaj-
donképpen egyfajta fizetGeszkbzként
hasznalja a magyar és roman katonai
szolgalatokért. A szovjetek és a
Horthy vezetés kozotti titkos megal-
lapodas szerint, amennyiben a ma-
gyarok szakitanak a ndci Németor-
szaggal a szovjetek garantaljak az
erdélyi tertleteket. A németek ugya-
nezt az ajandékot fgérték Horthyék-
nak, amennyiben a német fél meg-
nyeri a hdborut. 1944. augusztus 23-
an azonban a romanok atillnak a
szovjetek oldaldra, mig Magyarorszag
német szovetséges marad. Bz a 1épés
végleg megpecsételi Erdély sorsat.
Potsdamban és Jaltiban, késébb Hel-
sinkiben az eurépai hatarvonalak
sérthetetlenségét ismételten meger6-
sftették és hangsulyoztak, hogy a
belpolitika az adott allam magantigye.

Petru Groza roman kommunista
vezeté nyomatékosan kihangsulyozta,
hogy Erdéllyel kapcsolatban a hatar-
kérdés masodlagos, a valédi cél a
demokracia erSsitése a Duna-menti
allamok békés egytittélésének biztosi-
tasa. Moszkva szentesitette a roman
fennhatésagot Erdélyben és 1947-
ben a parizsi béke jova is hagyta azt.

1945-48 ko6z6tt a  kommunista
roman vezetés felismerte, hogy a
fiatal szocialista Romanianak a legko-
molyabb, legégetébb problémaja a
magyar kisebbség. Osszehasonlitva a
csehszlovakiai allapotokkal (kilakolta-
tas, er6szak) az erdélyi magyarok
viszonylagos békében ¢lhettek ebben
az idGszakban. Az 1952-es kozigaz-
gatasi atalakitas az orszagot 18 tertle-
ti egységre osztotta fel, és 1étrehoztak
a Magyar Autoném Tartomanyt, a
székely tobbségli megyékbdSl. A MAT
is sokolvasati képz&dmény: ezt a

fajta kulturalis autonémiat a szocialis-
ta nemzetpolitika sikerének konyvel-
ték el, az orszag tobbi részén pedig a
rezsim nekikezdett a teljes erejd ro-
manositasnak.

Halyt etbsigbun
413 senihumak 2002)
] Rominok
[ Magyarok

I Ukranok

konyvek

A Ceausescu-éra szlogenje, hogy
minden romadniai lakos figgetlenil
annak nemzetiségétl, vallasi meg-
gy6z6désétdl, anyanyelvétdl egyesiil,
egyitt munkalkodik a j6v6 kommu-
nista Romanidjanak megteremtésén
(Ceausescu heroism, Romania
communism!; Ceausescu si poporul,
Patria si Tricolorul!). Ceausescu allas-
pontja a kisebbségekkel kapcsolatban
tiszta és vilagos volt a kezdetektSl
fogva: tudomast sem véve a kisebbsé-
gek eltéré jegyeirdl, egységes roman
nemzetallam kiépitése, szemben az
internacionalizmus szocialista ideaja-
val.

1968-ban megsziintetik a Maros-
Magyar Autoném Tartomanyt és a
magyar nyelvii altalanos iskoladkat
romanokkal valtjak. Er6szakos asszi-
milacié kezdédik (folytatédik) a nem-
zetiségi intézmények, kiadok, templo-
mok, iskolak, kozéleti személyiségek
ellen. A roman allam egyre eltokél-
tebbé valt a homogén nemzetallam
kiépitésében.

Magyarorszagon mindekézben
elindul egy érdekes folyamat a tudo-
manyok teriiletén. A Magyar Tudo-
manyos Akadémia 3 kétetes Erdély
torténetet jelentetett meg 1986-ban,
nagy sikerrel — olyannyira, hogy 1987
-ben yjra kellett nyomni a kényvet. A
vallalkozas mintegy 10 évet vett
igénybe és valdjaban a ’60-as évekig
vezethetd vissza, amikor megjelent a
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négy kotetes Romania torténet, me-
lyet sok torténész mérfoldkéként
kezelt a kelet-k6zép eurdpai torténet-
frasban.

IS

RIA IST
INIEL ROV

01710/2013

Erdély eltéré torténeti megitélése
miatt a vitdk djra napirendre keriltek.
1988. junius 27-én keriilt sor az egyik
legnagyobb tintetésre Budapesten,
ahol a témeg elitélte a conducator
falurombolasi terveit, minek sorin
szasz, magyar és roman falvakat tin-
tettek volna el a f6ld szinér6l. A fel-
vonulds egyszerre volt az ellenzék
gy6zelmének a jelzése és a kommu-
nizmus végének a jele. A Kadar leval-
tasat kovetd, rovid életd Grosz kor-
many viszonylag nyugodt idSszaka-
ban az egyhazak felvallaljak az erdélyi
meneckiltek megsegitését. Bz tekint-
het6 egy radikalis allamellenes meg-
mozdulasnak is, ahol is a cél az 6ssz-
magyarsag egyesitése — a kilonb6z6
felekezetek ugyanis egyhangulag all-
tak az gy mellé és élesztették vjra a
vallasos kozosségeket. Igy kijelenthe-
t6, hogy a magyar-magyar testvériség
felelevenitése az ujonnan meger6so-
dé wvallasos ko6zosségek nagy-nagy
érdeme.

A tavolsagérzet jol érezhet6en
csokkent a *90-es évek elején. Korab-
ban, koszonhetSen az allam szocia-
lista eszménynek a magyar-roman
konfliktust multként, torténelmi ese-
ményekként kezelték. A kisebbségpo-
litikai megoldasok terén, mint a
Ceausescu-éra, mind a kadarizmus
megbukott. 90 utan azonban az ant-
ropolégusok megallapithattak, hogy a
felek 4ltal folyamatosan manipulalt
mult bizony a jelenkori vitak, nézet-
kilonbségek alapjait képezi.

Jol érzékelhet6 kilénbség van a
’90-es évek és a "70-es ’80-as évek
kozott. A korabbi idészakok mente-
sek voltak a nemzeti fesziltségektdl,
gyUloletkeltéstl. A nyolcvanas évek-
ben a magyar kormany nem akart
nyiltan konfrontdlédni a roménnal.

Hivatalosan elérhetd informéciok,
statisztikak nem voltak, persze az
egyes szakteriletek képviselSi tiszta-
ban voltak a romaniai magyar kisebb-
ség helyzetével. Ez szinte azonnal
megvaltozott a rendszervaltast kéve-
téen. Antall Joézsef miniszterelnok
felallitotta a Hataron Tudli Magyarok
Hivatalat. Igy egy erdélyi ,terep-
munka” el6tt a szakember tdjékozta-
tast kaphatott és fontos tudnivalokrol
értesilt: nevek, cimek, telefonszam-
ok, 6sszejovetelek stb. Mindez egyér-
telmien hozzajarult Erdély demiszti-
fikacidjahoz, a tavolsagérzet cs6kken-
téséhez.

Erdély, populizmus és nemzeti
identitas: izgalmas a harom kapcsola-
tat is megvizsgalni. Hogyan tolodik el
a populista ideolégiaban a néprajzi
tradicio a tiszta parasztsagrol (proper
peasant) a hangsuly az igazi magya-
rok iranyaba (proper Magyars). Azt a
kozds nemzeti feltételezést hivatott
az utébbi fogalom jel6lni (igazi, valo-
di, t6kéletes magyar), hogy bizonyos
értékek mentén azonosithatéak azok,
akik val6jaban a nemzethez tartoznak
és azok akik kivil szorulnak ezen a
kéron.

Hugh Seton-Watson (Nemzetek
és Allamok c. kényve) szerint a 19.
szazadban a nemzetillamok a hivata-
los nacionalizmuson keresztiil
legitimizaltak magukat, melyet az elit
altal felfedezett nemzeti tradicidk,
népi kultura segitettek.

A populizmus és a nacionalizmus
kozotti kapesolat kénnyen sziiletett
meg Kelet-Eurépaban. Anthony
Smith a kévetkez6t allapitja meg:
mikor az értelmiség elkezdte azonosi-
tani a kisembert a néppel, a népet a
nemzettel, egyfajta visszatérést str-
getve a vidéki, kisvarosi élethez, ahol
a populizmusra hajlé nemzeti vonal
megtalalta fontos bazisat. A magyar
stilusu populizmus killénésen privile-
gizdlta a parasztsagot és az erdélyi
vidéki életet, ugy, mint a valodisag,
archaikussag, autentikussag forrasa —
ennek a kozosségnek az 6rokségéért
és taléléséért minden koltséget vallal-
ni kell.

Gellnert és Shanint emliti a szer-
26 azzal kapcsolatban, hogy meglata-
sa szerint a nemzeti populizmus a
k6zosség  homogenizalasara  torek-
szik, azért, hogy egy egységes nemze-
ti identitdst tudjon propagalni.
Gellner csipbsen jegyzi meg: a nacio-
nalizmus altalaban egy vélt népi kul-
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tara nevében harcol. Szimbolizmusa
az eredeti, egészséges, élettel teli pa-
raszti ¢letbdl, népbdl stb. ered. Sajat-
jaként éleszti fel, taldlja fel a helyi
magas kultarat, mely kapcsolédik a
korabbi népi stilushoz, kultdrahoz.

A nemzet (natio) fogalmat azon-
ban az évszazadok sorin masként,
nem a mai értelemben hasznaltak: a
13. szazadtol egy kivaltsagos, osztaly-
alapu kategoriat jelentett. Politikailag
csak a nemesség alkothatta a nemze-
tet. Ez a kivaltsagos helyzet valtozik
meg a 18-19. szazadok folyaman
amikor Magyarorszag és Erdély egye-
sl (1867). Innen kezdve a székelyek
és a szaszok is kivaltsagos helyzetbe
keriilnek. A torténelmi nemzet foga-
lom tehat nemesi statuszt, foldtulaj-
dont, kivaltsagot jelentett a vidéki,
falusi stb. lakossaggal szemben, daca-
ra nyelvnek, régidnak, etnikumnak
stb. Tehat az a kérdés, hogy ki a valé-
di magyar a nemességre, torténelmi
kivaltsagaira, értékrendszerére ¢és
életmodjara vonatkozott.

A kormany 1792-t61 megkévetel-
te a hivatalokban a magyar nyelvtu-
dast, ugyanakkor csak 1836-ban java-
soltak, hogy a Magyar Kiralysag hiva-
talos nyelvévé valjon, az iskoldkban
pedig csak 1848-ban lett kotelezd.
EttS] kezdve valik a nyelv a nemzeti
identitas egyik alappillérévé.

De vajon, hogy jelenik meg a szi-
nen a parasztsag? Ebbdl a szempont-
bol elsédleges az irodalmi imagina-
ci6, a magyar nemzeti 6ntudat, a tdj,
a rusztikus értékek, az ételek, a szinek
stb. Zrinyi Mikl6s Erdélyt a keresz-
ténység utols6 bastyajaként latta —

hasonl6éan mint Dante, Petrarca,

Mazzini Italiat, mint Herder, Fichte,
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vagy Wagner Germaniat, mint Len-
gyelorszagot Adam Miczkiewicz.

Zrinyi II. Rékéczy Gyodrgyhoz
intézett levelében a magyarsiag és a
kereszténység végvaraként a magyar-
sag megijhodasanak reményével
kapcsolja 6ssze Erdélyt.

Mikes Kelemen (1690-1760) a
szamuzetésben nagynénjéhez irt leve-
leiben, Zrinyihez hasonléan dicséri
Erdélyt. Mikes imadta a székely fol-
det, ahol sziiletett és a tenger hulla-
mait, a felh6kbe bujé erdélyi hegyek-
hez hasonlitotta.

A 18. szazadtél kezdve a
Htundérorszag”, kincsesbanya (a ma-
gyar torténelemé, a magyar kultaraé)
kifejezések terjednek el Erdéllyel
kapcsolatban és dllandésulnak a po-
pulista gondolkodasban. Ez az tdjfajta
gondolkodas, valamint a Monarchia
nyugatositasi, modernizaciés nyoma-
sa olyan politikai, gazdasagi rendszert
formalt, melyben az etnikai konflik-
tusok, valamint az ,,osztilykiizdel-
mek” megélénkiltek.

A 19-20. szazad fordul6jan a nem-
zeti heviletben sokan a magyarok
kulturalis és faji felsé6bbrendiségét
zengték, persze a kivalasztott nép
toposza mas nemzet gondolatvilaga-
ban is 1étezik. Az egy és oszthatatlan
allameszmény, a populizmus, a szim-
bélumhasznalat 6nkényessége a nem-
zetek egyittélését nehezitette — ezt
erGsitette Kurti szerint az irodalmi
képzelet. Szerinte Ady Kalota partjan
cimi hires verse példaul aranytalan
mértékben mitizalja pl. a kalotaszegi
embert — a vers 1914-ben sziletett.
Hozzateszi, hogy a szerz6 nem te-
kintheté elvakult nacionalistinak, s6t
Octavian Goga-val j6 kapcsolatot
apolt, azonban még 6 sem tudott
szabadulni a populista szentimenta-
lizmustél. A szerz6 meglatasa szerint,
amint a roman nacionalistdk Erdélyt,
mint 4llamuk szerves részét kezdték

/@otaszeg (Romdnia)
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kezelni, Ady hungarocentrizmusa
felszinre tort.

Kurti szerint Pal Magda nyelvész
volt az els6, aki Erdélyt mint tavoli
hatarterilet tudomdanyosan is
legitimizalta. Pal a nemzeti malt, tor-
ténelem, nyelv meg6rzése kapcsan
Erdély els6sége mellett érvelt: ,a
valddi magyarokat talin Magyarorsdg
hatdraitdl tavol talafjuk”. A Millenniumi
unnepségekre berendezett ,,szabad-
téri muzeum” esetében Erdély koz-
ponti szerepet kapott, olyan ,,buzgd”
néprajzosok munkdssaga révén, mint
Janké Janos vagy Herman Otté. A
pesti varosligetben felépiil a vajdahu-
nyadi var pontos masa, mellyel a Hu-
nyadi-csalad el6tt kivantak tisztelegni
— de a Hunyadiakat, mind a magyar,
mind a roman nép sajatjaként keze-
Li....

Munkacsy és Feszty festményei is
szoba kertlnek ebben a részben. Az
el6z6 példaul 1891-ben utra kelt,
hogy Kalotaszegen igazi magyar ar-
cokat taldljon a Honfoglalas cima
képéhez (ma a Parlamentben talalha-
t6). Késébb Gyarmathy Zsigané,
Koés Karoly és Szeffedin Szefket bej,
vagy Katona Szabé irasainak eredmé-
nyeképpen Kalotaszeg mitosza meg-
teremtSdott, mint Erdély egyik legér-
tékesebb magyar tertlete.

Az 4j keletd és terhelt jelentésd
nemzet fogalom, az elit széhasznala-
taban ugy jelenik meg, mint ezeréves
képz6dmény, elfelejtédik, hogy az
archaikus és arisztokratikus politikai
nemzet uralta a feudalista kort. A
nemzet fogalmahoz napjainkban
tulajdonképpen két ,,nemzetallam”
kapcsolédik, melyet pl. a magyar-
roman hatar elvalaszt: a csonka Ma-
gyarorszagrol és az illuzérikus Nagy-
Magyarorszagrol van szo.

A nemzeti vezetSk
Trianon volt minden bajok okozdja,
igy Erdély elvesztésének is. A revizio-
nistak, irredentistak szamdra a teru-
letvesztés egyenértékd volt a nemzet
halalaval: Nem! Nem! Soha! (nem
fogadjuk el a trianoni déntést); Emlé-
kezzetek és Emlékeztessetek! (a tria-
noni déntésre). A harmadik szlogent
az iskoldkban kellett fdjni: ,,Csonka
Magyarorszag nem orszag, Nagy
Magyarorszag mennyorszag” .

A két vilaghdbora kézott Erdély
tobb fontos néprajzi tdjegységét is
felfedezi a nemzet (népdalok, zene,
himzés, épitészet

szemében

faragas, tancok,
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stb.): Kalotaszeg, Székelyfold, vagy a
csangok, mint archaikus magyar po-
pulaciok jelennek meg;

Az élet furcsasaga, hogy amig a
magyarorszagi jobboldal arra toreke-
dett, hogy elnyerje a nyugat szimpati-
ajat, az elvesztett tertletek visszaszer-
zésének tgyében, addig Erdély a
hollywoodi filmgyartas révén mitiza-
lédott, megsziletett a Lugosi Béla
altal alakitott Dracula, a filmvasznon.
A kétféleképpen mitizalt Erdély
(magyar nemzeti eszmény és amerikai
filmipar) vajmi kevés kozos vonast
hordozott, azonban — maig haté eré-
vel — a popularis fikcié képe valt jol
ismertté nyugaton, mint uralkodé
Erdély-kép. Hollywood 1940-es évek-
beli Draculafilm-termése: Black
Friday (1940), The Devil Bat (1941),

Bela Lugosi as

Night Monster (1942), and Return of
the Vampire (1943).

A Bécsi dontések utan a magyar
vezetés célja egyfajta kultusz teremtés
volt, mellyel az atélt terror feledtethe-
t6 volt. Allami pompa és fényiizé
unnepségek, és a GyodngyOsbokréta
mozgalom révén a parasztsag innep-
lése 1j lendiletet kapott. Augusztus
20-ara falusi csoportokat hivtak a
budai varba. A parasztsig misztifika-
ci6ja elkezd6dott, az autentikussag és
a valodisag 6sszekacsolddott, a varosi
turista pedig sajat szemével, az erede-
ti helyszinen akarta latni a szlretet,
lakodalmat és atélni a vidéki vendég-
szeretetet. Igy értékelédik fel az erdé-
lyi tertletek mellett Palécfold, a ma-
tyok, a Hortobagy vagy a Sarkoz.

Jfolytatink
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Kemény Endre: Marosvécsi Kastély Konferencia — Galonya, 2014, februar 21-23.

Ijeszt6en hangzik, amikor
azt mondjuk, hogy kozel ne-
gyed ¢évszazada kizd a Ke-
mény csalad, hogy a romaniai
restiticios  torvények alapjan
visszaszerezze az elkobzott és
allamositott marosvécsi varkas-
télyt. A leszarmazottak, akik
onmagukra utalva hajtjak végre
ezt a ,,beleszlletett” kotelessé-
get, azonos elképzelések ¢és
célkitizések mentén képzelik el
a jovét, abban az esetben, ha

az épilet tulajdon-, és haszna-

lati joga visszakeril birtokuk-
ba.

Marosvécsi Kastély
Konferencia Erdélyben 5=
A kastély miiltja és jovéje =

Hogy ne érje ,,varatlanul” az

esetleges  visszaszolgaltatas a
csaladot és a magyar tarsada-
lom azon részét, amely nem
k6éz6mbés ezen téma irant, a
Maros-menti  Galonyan ¢él6
Kemény Janos unoka, Nagy
Kemény Géza galonyai ottho-

naba megszervezett egy konfe-
renciat, melyre neves politiku-
sokat, irodalom és muvészet-
torténészeket, irokat, intézmé-
nyek vezetd6 személyiségeit,
szervezetek képvisel6it, épité-
szeket, management szakem-
bereket, hivott meg. A sors
iréniaja, hogy az otthonaul
szolgalé vadaszkastély, mely-
ben a konferenciit szervezte,
egy régi csaladi fészek, melyet
hosszi, eredménytelen peres-
kedésekkel telt évek utan a je-
lenlegi tulajdonostol kénytelen
bérelni. ..

A kulturalis eseményekkel is
tarkitott kétnapos konferencia,
igen tartalmas programot biz-
tositott a zartkor( hallgatdsag
szamara. A konferencia egyik
kilonlegességét az a bejelentés
képezte, mely a Marosvécs te-
leptilés eloljardja és a varban
mikodé intézmény vezetSije
kész tényként osztott meg a

hogy
2014. év vége felé a Kemény

jelenlevékkel, éspedig,
csalad visszakapja a marosvécsi
varat. Bz a fejlemény meghata-
rozta a konferencia iranyvona-
lat és hangulatait. A Kemény
csalad jelenlévs képviseli el-
szant és kozos szandékuknak
adtak hangot, azzal kapcsolato-
san, hogy amennyiben ez a re-
neszansz stilusu, négybastyas
éptilet tényleg visszakertl tulaj-

donukba, azt az Gsszmagyarsag

hasznara szeretnék forditani,
tobbiranyd hasznositassal, a
hely szellemiségének keretein
belil. Szamtalan elképzelés lett
felvazolva a hasznositas eszko-
zeként, példaul turizmus, md-
vésztelepek, kilonb6z6 alkoto-
taborok szervezése, az Erdélyi
Helikon o6rokségének apolasa,
zarandokturizmus, koncertek,
fesztivalok, vasarok szervezése,
a kastély és az erdélyi torténe-
lem bemutatisa, muzeum és
kiallitasok szervezése, csillagta-
rak stb. Ezekkel a marosvécsi
var ismét egy fellegvarra néhet-
né ki magat, a magyarsag szel-
lemi és kulturalis fellegvarava.
Ehhez a Kemény csalad maga-
nyos kiizdelme ¢és szerény
anyagi helyzete nem elegendé.
Nagy Osszefogasra és segitség-
re lesz sziikség ezek megvalosi-

tasahoz.

(bévebben:

www.kemenyinfo.hu)
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Pap Gy. Laszlé: Unitarius koltok Erdélyben — 2. rész

Szabédi Székely Laszl6 — folytatas

guknak az érvényesilés rendjén. Azt
viszont nehezen sikertil elképzelnem,
hogy ennyire ragaszkodott volna az 6nér-
dek parancsahoz! Vagy éppen ezért hang-
sulyozta, hogy annak ellentétét értse a
vilag, melyet megszolitott koltdi hitvalla-
saban.

A kévetkezOkben a kereszt és a fe-
sziilet 4l figyelmem kézéppontjaban.
Két versébdl valasztottam a bizonyitéko-
kat, melyeket tiz év kulénbséggel irt
(1940, 1950). A lator anyja c. versében a
kovetkezSképpen fogalmaz:

WAl @ megszomorodott
anya a keresinél,

szive kinosan dobog,

agya alig es3mél,

tdgra nyilt szemet meres3t
kdriil a Kopdron:

egy keres3t meg egy kerest
meg egy kereszt, bdrom.
11t megdll, néz, aztdn
iszonyilt kidll,

harmadik keresztfin
ldtja a fidt.

Jaj, fracskam! Jaj, egek!
— a kerest ald rogy. —
Tenyeredbdl rit szegeke
nyoman vér s3ivdrog,
ldbad fejét is kovér
szegek segik durvin,
egész, tested csupa vér —
Siam vére, hullj ram!”

Amikor elolvastam el6szor a verset,
egyértelmien Jézus szenvedésének film-
vasznon latott képeit idézte elSttem. A
szomori édesanya taldn el8szor  csak
azért megy a keresztre feszités helyére,
hogy osztozzon mds édesanya szomoru-
sagiban, de hamarosan megdSbben,
amikor szamba veszi a felillitott, hirom
keresztet. A harmadikon sajat fidt latja. A
kereszt ala rogy és szeretné atvenni fia
fajdalmat, melyet kimondottan hangsi-
lyosan k6261 veliink Szabédi.

A masodik példimban a cihoszti
csoda elevenedik meg el6ttink, viszont
ezt is sajatos véltozatban olvassuk. Fel-
tint mar korabban is, hogy Szabédi elég
gyakran hasznal katolikus kézegben jel-
lemz6 vallasos kifejezéseket. Ilyen a fe-
szilet is, mely elbeszélése szerint megfor-
dult mise kézben. Miutin a nép nyelvére
keriil a torténet, gy kezelik, mint egy
nagy ajindékot, hiszen el6szor senki sem
kételkedik a jos pap szavaban. Meggy6z6-
désiik, hogy amennyiben csakugyan meg-
fordult a kereszt, akkor most mir az
kovetkezik, hogy Isten is megforditja ezt
a viligot. Miutdn hetekig beszélnek az
eseményrdl, s6t egyfajta vizsgalatot is

kezdeményeznek és inditnak az igazsig
kideritése érdekében, kimondtik, hogy

— Ldvd minket se pap, se mds nem tebet,
nem fordul meg magdtdl a fesziilet.

Sok 7ij gazda fejet csoval, 530t emel,
népbirafktol vizsgdlatot kivetel:

— Fogjik vallatira azt a jis papot,
banassdk meg vele azt a joslator!
Otil-hatol a plébanos, hidban,

nem hisynek a népbirdk a csodaban;
maga sem bis3 a plébanos, nem hibet:
drdton forgott az a forgd fesziilet.”

J6 lenne tudnunk, hogy minek hata-
sara irta Szabédi ezt a verset. Annyit kiko-
vetkeztetek, hogy adva volt egy alaptorté-
net, mint a forgd feszilet, ami barhol
megtorténhetett, csak kellett hozza egy
pap, aki megprébalta eclhitetni, és egy
gyilekezet, mely elhitte a csodat. Ha
bejon a nép korében, akkor j6 ok egy
bucsu elkezdésére, amihez hasonloval
sokszor talalkozunk a jelen id6szakban is.
Nem szamit, hogy a bucsu alapja kitalalt,
valétlan esemény, az sem gond, hogy
torténelmi ferdités van benne, (lasd csik-
somly6i bucsu), a fontos, hogy megval6-
suljon a népbutitis.

Kivancsi voltam, hogy Szabédi mi-
ként foglalkozik a Maté 5,48-ban olvasha-
tokkal, melyben Jézus arra kéri hallgato-
sagat, hogy legyenek tokéletesek, miként
mennyei Atyjuk is tdkéletes. Harom
példat hoztam ennck érzékeltetésére. Az
cls6ben azt mondja Lydus:

Urnim, ha kényszeritesy megfelelni —
a szépnél is s3ebb vagy: tokéletes!”

Megtévesztéen inditja ebben az
esetben is mondanivaléjat a kolts. Félre-
vezeti a hallgatét, pedig amikor azt hall-
juk, amit hallani szeretnénk, akkor sok
esetben gyandssa valhat a kijelentés. Itt
nem az torténik, hiszen fondorlatos mo-
don bijik az Grné bére ala, aki nem veszi
észre, hogy a szolga neki akar megfelelni,
amikor arrél beszél, hogy a szépnél is
szebb az urholgy, s6t tokéletes.

Szabédi Laszl6 1940-ben meglepGen
nyilatkozik a tokéletességrol:

WHidba. Ep, egész, tikéletes

a pokol is, a fold is és az ég is.
Hadd jarjon a vildg! Folisleges
Fkiilin kerékként elkeringek én is.”

Ismét a nemzetieskedd idGszak vele-
jardira kell gondolnom, amikor ezt a
furcsa megallapitist elemzem. Semmi
kivetni- vagy valtoztatnivalét nem talal
ebben a viligban. Azt mondhatom min-

dennel teljes mértékben meg van eléged-
ve. Nem javitana sem a pokol szenvedé-
sein, sem a fold altal nydjtott életen, sét
teljesnek, azaz tokéletesnek talalja az eget
is. Nem mennyr6l, hanem égrél beszél.
Azaz mégis van valami t6kéletlen ebben a
kimondottan egész vilagban: 6, aki folisle-
ges, kiilin kerékként forog.

1949-ben hallom a tokéletesedésnek
azt a kivanalmat, melyet én is el6szor
ebben az dsszefliggésben ismertem meg a
teologian: az allandé tokéletesedés elvara-
sa a vilag, Isten részérdl. Szabédinak errdl
is masabb a véleménye és természetesen a
koltéi versennyel hozza sszefliggésbe:

WINyers! S ha miégis vesztenél tan,
nyerjen hat a nyerd méltirn,
vdljék nagy dron nyertessé:
kényszeritsd tokéletessé.”’

A tovabbiakban azt boncolgatom,
hogy Szabédi Laszl6 miként vélekedett a
Iélekrd, illetve mit mond pontosan a
testés lélek egységérol.

Ha dbrandképet festegetsz magadnak,
elore tudd meg: bitverdd

nines, amely lelket adjon annak,

§ életre keltse it.

Az élettel ha felveszed a harcot,

eldre tudd meg: fegyvered

kicsorbul vértién, s védd pajzsod

ellene nines neked.”

1924-ben irt sorai Vérésmartyra emlé-
keztetnek, aki mar akkor kimondta, hogy
abrandozas az élet megrontéja. Szabédi
nem atfogalmazza ezt a gondolatot, ha-
nem teljesen Uj dimenziéba helyezi a
lehetetlent, hiszen amennyiben elszanja
magat valaki arra, hogy dbrandokra épitse
életét, akkor elére tudnia kell, hogy soha
nem sikertil elevenné tennie az elképzelt
reményt. A harcos elszantsiga is kevés
ahhoz, hogy él6vé varazsolja a képzelet-
beli célt. Folosleges harcra szanja magat,
aki ilyen abrand ellen veszi fel a kiizdel-
met, hiszen nem talal rajta fogast, nem
lesz egyetlen olyan gyenge pont sem, ahol
a hasznalt fegyvere athatol. Sét, arra is
kell szamitania, hogy valamilyen médon
védekeznie kell, mert az abrind is néha
visszataimad. Ennck pedig éles-hegyes a
fegyvere, ami nem keresi a gyenge ponto-
kat. Mindenttt csak ilyent talal.
1959-ben irta Enek Tanganyikirdl c.
versét. Ebb6] az alabbi idézetet emeltem
ki:
Rakbatnak szizat,
megtolti — feélek —
Jekete erkils,
Jekete lelek.




IV. évfolyam 1-2. szdm

Pedjg javitn,
oktatni dket
kiildtin kiildik a
hittéritiket.”

Korabban arrdl szolt, hogy borténbe
zatjak a lazadokat, de erre nincs semmi
sziikség, mert a legtébben jobban érzik
magukat ott bent, mint kint a szabad
levegén. Komolyan gondolja, amit le is ir:
fekete erkiles- fekete lélek..

Az utolsé el6tti bizonyitékban a hés
szerelmes szélal meg:

De légy enyém, Délia, s mint a vadtirs,
amelybe nemes dgat oltanak,

11gy fogja lelken: is isteni lelked

Qyonyori gyiimoleseit termenil”

Mennyivel bizonyosabb lennék, ha
tudndm, hogy csakugyan értett az oltds-
hoz. Minden esélye meg volt ugyan erte,
mert a legtébb faluban mikédott faiskola
az egyhazi oktatas keretében, ahol a gya-
korolni kivandk elsajatithattak a faneme-
sitéssel jar6 alapismereteket. Azt viszont
mar nem tudom, csak sejtem, hogy 6va-
tos a kolt6, amikor isteni rangra emeli
szerelmese lelkét. Arrdl viszont meg van
gy6z6dve, hogy ennek a kapcsolatnak
csakis és kizarélagosan gyényori gyimol-
csei lehetnek. Ne feledjiik, hogy a latva-
nyos gyimolcs nem jelenti azt is, hogy
finom. Erre aztin bizonyossig a kapcso-
lat élhetetlensége, vagyis az alszerelem.

Végil — amint {gértem — a test és
Iélek egységérdl szolok. 1924-ben irta a
Tudom, mi ag: szegénynek lenni c. versét,
melybdl kiemeltem e célbol az idézetet:

M lesz a vége? Két haldl tan;
a tested hal meg, vagy a lelked.
J0 volna kiizdni, hinni s vdrni
mindent kdrpdtld gyozedelnet.”

A kezdetben még arra gondoltam,
hogy ez némi bizonytalansagot jelentett
Szabédi életében. Vagyis nem tudta, hogy
a test és lélek egyiivé tartozik, talin szét-
valnak egy adott pillanatban, hogy a lélek
6nallé életbe kezdjen. A halallal szemben
jo lenne hat az életet valasztani, ami 4j
esélyt adhatna, hogy folyamatosan ismét-
16d6  kiizdelem soran meger6sodjon a
test, bizakodna a lélek segitségében és
aztan egyszer nyilvanvaléva valna a nagy
igazsag: egyltt élne tovabb, vagy kilén
folytatjak utjukat.

Ha mar eddig jutottam, akkor az
orokélet — 6rékkévalosdg — feltimadis
kérdését feszegetem réviden Szabédi
lirajaban. Tagadhatatlan, hogy a szerelmi
versében jelentkezik el8sz6r a gondolat.

WSzerencséd, hogy a csikot megtagadtad.
I:gy letté] bennem drokéletd,

panaszos hangii mesterhegedi,

7gy letté] verse onniin s3ép magadnatk.
Szemed nyngtalan képek rabja voll,

most maga kép: rabszolgatartd sirnd,
drdgagyingy-par, mely mozdulatlannl nd
szemen HiZétol, mit hozzad csatolt.

Mi benned leginkabb te, mind enyém lett,
5 tovdbb él bennem halhatatlanul,

mert csiktalan szerelmem ifjan élte,

§ mdst csokolva csak taplalom hatalmad,
it tolem kaptal hiibérbirtokul. ”

Belekotottem az elsé szoOsszetétel-
be, amikor azt mondja, hogy szerelmese
igy lett benne: ,,drokéletri, panaszos hangi
mesterbegedi”’. Az a kérdésem, hogy dll-e
ebben az esetben is a Szabédindl megszo-
kott ellentét? Draga magyar tanar gond-
nokomat kérdezem ebben az esetben,
mint Szabédi ismerét, hogy miként ma-
gyardznd ezt a képet, melyet az 6rokélet
és halhatatlansag Osszefiiggésében hasz-
nal a kolt6? Elfogadhaté-e, hogy soha
nem hangolédik le a mesterhegedd, sét
orokéletii-e egy halandé. Vagy nem ellen-
tétrdl szOl a koltd, és nem is 16dit, hanem
csak érzékelteti, hogy amig él, addig élni
fog szerelmese is benne. A lehangoléda-
sért pedig nem kell aggédnia, mert folya-
matosan gondja lesz arra — mint mester-
nek a hegedijére- hogy rendszeresen
felhangolja.

w»Lerogyok. Késett hidolatomat
ravatalon fogadja, néman.

Utolsd mozdnlata: bénasdg,

utolsd szava: makacs némasdg,

utolsd igérete: mosolya,

mely megszinexd fdradt ajakdt,

és az Orokkévalosdgon dt

egy 530t mond, mit hiven betart: sobal”

Most nem arra gondolok, hogy kinek
all a ravatalanal. Szerelme, vagy testvére
6. Az sem fontos ebben az esetben, hogy
természetes hallottrdl, vagy éppen 6ngyil-
kos hugardl van-e sz6. Ez nem véltoztat
azon a lényegen, hogy miként vélekedik
az Orokkévalésagrdl. Az a  kérdésem
ugyanis, hogy Szabédi hova képzeli, gon-
dolja az o6rokkévalésagot, melyrél az
idézetben tesz emlitést? Ha itt van a fol-
don, akkor miris ellentét adodik, mert a
halott nem beszél. De, ha mosolyoghat,
akkor szinte sughat is annak valamit, aki
nagyon vagyakozik arra, hogy még egy
utolsé tizenetet halljon ravatalon fekvo
kedvesétSl. Ha a némasag és az utolsd
mosoly-igéret szint kélesénézhet a faradt
ajaknak, akkor sok minden mds lehetsé-
ges. En nem tudok meg tobbet a ké1tStdl,
de ez mar nem is valtoztat a dolog lénye-
gén, hiszen azéta sokan meggy6zEdtink,
hogy foldi létiink, benne az alkalmak,
amikor ravatal mellett allunk — egy darab-
ja az 6rokkévalosagnak.

Végil maradt még egy gondolat,
melyrdl ismételten a kolté mondhatna el
szabad szavakkal mindazt, amit val6ban
gondol. Nem az elsé és minden bizony-
nyal nem is az utolsé ilyen alkalom, ami-
kor ezt szeretnénk. Azért hasznalnak
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képeket, hogy azokkal érzékeltessék lel-
kik rezduléseit, gondolati sikon haladé
szellemiségiiket, és nem utolsé sorban
magunkra hagynak, hogy tgy véleked-
junk, ahogy szeretnénk. A kévetkez6kép-
pen fogalmaz az Egy szornyeteggel jitsgom. c.
versében:

,» Vastérde kot trik a derefeans;
hagyndm én szivesen et a sgerelmet!
Megaldzottan s mégis boldogan
lelegzem fel, ha néha ram un, s elvet.
Am tijra megfogs a nyakam ropog,
ha rdfesziil 53 rettenetes ujja.”

Szerelmesdit jatszik a kéltd. Koérilné-
zek, hogy van-e jelen aprésag, és kirakom
a 18-as karikit, mert nem birkdzasrol van
sz6! A kapcsolattartds természetes veleja-
réja, s6t kivant ,szoritdsa’ nem  tinik
annyira kellemetlennek szamunkra, mint
amirdl beszél a koltd. Pillanatnyilag nem
értjiik, hogy miért fajdalmas szamara és
f6ként miért nevezi kellemetlennek azt a
szoritast, melyre sokdig vagyakoztunk
ifjasagunk alkalmaval. Aztin felocsidunk
pillanatnyi  elragadtatasunkbol, amikor
észrevessziik, hogy nemcsak megaldzot-
tak, hanem elvetettek is vagyunk. A sze-
relmes jaték véget ér. Hogy mennyire
komoly a jaték, azt tudja a koltS, és az,
aki hasonl6 komolysiaggal élte élet-
szerelmét. Néha csakugyan jol esik, ha
biztonsagos karok 6lelésében érezzik
magunkat. Elvétve azt is elvarjuk, hogy
szinte fajjon a hirtelen szoritissa kemé-
nyedett Olelés. Azt viszont nem tudjuk
clviselni, ha valaki nyakunkat fogja két
kézre és ugy keresi szemiinkben a fényt.

Es itt van az utols6 gondolat:

wMegtirtént mdr, hogy megolt. De legott
Jeltdmasztort, hogy megolhessen rijra.”

Komolyan elgondolkodtam, hogy
milyen kellemes arra figyelniink, hogy
valaki kimondhatatlanul szeret minket.
Gyakran prébalja rajtunk szeretetét, ami-
kor nem tudja, hogy mitévé legyen: min-
degy, csak Olelhessen, néha magahoz
szorithasson benntinket. Ez az egészséges
szeretet és fdjdalommentes ragaszkodas.
Soha nem tudnam elképzelni, hogy valaki
azért kozeledik a masikhoz, azért oleli,
hogy mindannyiszor fajdalmat okozzon.
Pedig Szabédi erre utal, amikor az Gjboli
megoblésre hivatkozik. Kézben ne feled-
juk, hogy a székely sokszor ,agyon ver?”’
feleségét, vagy gyermekét, amitél azon-
ban sokiig élnek még, mig meg nem
halnak.

Ha mar sz6t ejtettem az 6rokkévalo-
sagrol, akkor itt az ideje, hogy emlitsem
még egyszer a pokol képét Szabédi kol-
tészetének gondolatvilagaban. A nil huma-
ni a me alienum puto c. versében valéban
bolondosan inditja a gondolatot:
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Mint egy egér, mely koriil tévedésbil
macskdnak sziiletik a fecske s,
nydvoga repdes a levegdégben,

§ visszanydvog a fiilenile is,

$0t a kenyer is, melybe belerdgna,
farkat csovil, priiszkil, és talpra dll,
s a lik, amelybe riadtan iramlik,
szegény egérre dorombolva vir,

lgy futok én is a tizbil a vizbe,

§ a vizbil ismét tizbe robanok,

de sunyi macskaként keringnek egyre
Sepemben a gonosz, gondolatok.”

Mit tesz veliink a kolt6? Jatékba invi-
tal, hogy a korabban megtanult gyermek-
jaték segitségével (tepil a... kecske) el-
képzeljiik, hogy nyiavog a madarvilag és
farkat csovalja, majd nyavog a lik, melybe
iramlik az egér. Bz a sorsa a koltének is,
hogy folyamosan szaladgil, rohan tdzbdl
vizbe. Mig jatszadozik gondolatainkkal és
kozben komolyra forditja benniink az
igényt, addig ismétli, hogy csak sunyi
moéd keringenek benne a gondolatok. J6
lenne, ha most idSt szakithatnank és
jatékra hivhatnank egymast, legalabb csak
annyira, hogy ki melyik madar, allat, ke-
nyér, vagy lyuk szerepét véllalna szivesen?

Aztan varatlan fordulat kévet-
kezik. Elmegy a kolt6 jatékos kedve és
azt szeretné, ha nem halland a komoly,
diborgé figyelmeztetéseket:

SSatfiirndm a fiilem is, hogy ne halljam,
hogy vak legyek és boldogan siiket,

de pore birim akkor is érezné
pokolbeli sistergd tiziiket.”

A harangokra haragudott meg hirte-
len a koltd és ezért vallalna inkabb a su-
ketséget. Az viszont kérdés szamomra —
melyre nincs valaszom, hogy miért asszo-
cialta a pokol tiizét a harangok hangjaval.
Azt a felét értem, hogy el kell kezdSdnie
a pokolbeli 1étnek, és erre egyik magyara-
zat, amikor kiharangozzdk a halottat, de
ez lehet kezdete ugyanigy a boldog élet-
nek, vagyis a feltimaddsnak, vagy az
orokéletnek.

Emlékszem Jézusnak a mondésara,
amikor figyelmeztetik, hogy kinn véra-
koznak rd édesanyja és testvérei, hogy
azokat nevezte kozeli rokonainak, akik
hallgatjak és teljesitik tanitasat. Erre épi-
tettem elképzelésemet, miszerint ismerte
Szabédi is az el6bbi tanitdst, amikor ki-
mondta, hogy

,,[Newm vagy testvérem, 16bb vagy, mint testvérem,
nem vagy anydm se, tobb vagy, mint anydin,
egyiittvéve testvéremet s anydma,

15bb vagy, mint ik ketten, te egyediil.”

Az ellentmondas ebben az esetben is
jelen van, hiszen az a kérdés, hogy a sze-
relmes lehet-e édesanya, illetve a testvér
felvalthatja-e a kedvest? Egyértelmtien
ismerjik a valaszt és ki is mondjuk, hogy
nem. Ennek ellenére mégis meggy6z a

kolt6 minket, hogy szerelmese tSbb.
Ekkor valik érthetévé a kijelentés elsé
része. A 1#ibb jelz6 hordozza a tSbbletet,
melyre sziikség is van ahhoz, hogy szerel-
mesrSl beszélhessen a kolté. A fokozas
masodik része mar kénnyen kibontakozik
az elsé ismeretében. A kedves tobbet
jelent, mint a két rokon egyiitt.

Utolsé el6tti gondolatkérben az igaz
it jelenik meg Szabédi lirdjaban. Koze-
lebbrél a Csillogj Margitka c. szerelmes
versében talaltam sajat maga felé a buzdi-
tast, hogy a kedvese csillogasaval, fényé-
vel mutassa szamadra az igaz utat.

1 Csillogl, Margitka, tennen
fényeddel csillogf fennen,
fényeddel segits engem

ag igazg, iiton mennem.”

Ha itt véget érne a gondolat, akkor
sokkal tébben engednék markukba feju-
ket és gondolkodnanak el, hogy boldog
lehetett a kolt, amiért olyan kedvessel
dicsekedhetett, aki az igaz ut felé egyen-
gette labait. Itt viszont nem hallgatott el a
kolt6, hanem egy mas gondolattal dllt eld,
melyben kimondta, hogy

WA biivész, istent, aki senmibil
eget és foldet és embert biivol,
detronizilja mar az, érett férfi,
ki a vilagot nem teremti: érti.”

Ez is szinte ellentmondasként hat és
mégis kiejti a szdjan Szabédi, amire egyi-
kiink sem kivancsi. Ugy vélekediink errdl
a dologrél, mint személyes Ugyérsl és
nem firtattuk volna tovabb, hogy miként
is all vallasos felfogasinak eme részével,
melyben arra keres valaszt, hogy miként
is teremtette Isten ezt a kerek vilagot. S6t
azt hangsulyozza, hogy teljesen mas véle-
ményen van az atlaghoz képest és egysze-
rien elfoglalta Isten helyét a vilagban,
mert nem hozzajarul annak teremtéséhez,
hanem érti, hogy miként mikédik. Azt
azonban megjegyzem, hogy nem kételke-
dem a kolté igazsagérzetében, sét hogy
valéban felismerte a vilig miikodésének
torvényszeriségeit, de dltalanos gondol-
kodasa, illetve végs6 dontése, mely eldo-
batta az életét — mas Osszefliggések felté-
telezésére késztet. A gondolat folytatisa-
ként még csak annyit, amit szintén a kolt6
fogalmazott meg, hogy

,, Te vdltoztdl, jol mondod. Rosszul mondod!
Minél nagyobb benned a viltozs,

csak anndl hivebb maradsz, onmagadhoz,

ki a viltozékonysag vagy maga.”

A halal gondolatkére Szabédi liraja-
ban

Ebben az esetben is érvényes a ko-
rabbi megallapitisom, miszerint 1951-ig
irt verseit hasznaltam gyGjtésemhez ¢és
ezekbdl valogattam az adott gondolato-
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kat. Tagadhatatlan, hogy a haldl gondolat-
kore az egyik leggazdagabb Szabédi liraja-
ban és a fentiek ismeretében most mar
egyikiink sem kételkedik ennek val6siga-
ban. A kérdés feszll tovabbra is, hogy
vajon miért? S6t egy masik is felmeril: ha
mar ennyire behatéan foglalkozott a
halallal és életét is erészakos koriilmények
k6zott dobta el magatdl, rajott-e annak
értelmére, vagy negativ ellentétére? Erre
vonatkozéan nem sikertlt megtalalnom a
megfelel6 gondolatviligot, de téreked-
tem, hogy a kivélasztott példakkal megvi-
lagitsam a s6tét gondolkodasnak ezt a
tertletét. Elséként a Meghalni maris c.
versét jeloltem:

o Ha meg lebetne roviditenem

ag iddt, mi még hatra van! Hisz annyi
csillag ragyog az, égen — jaj, ha nem
kellene mindegyiknek nevet adnil”

Rengeteg gondolatot ébreszt ben-
nink, és ami a legérdekesebb, hogy ked-
vesen hatnak. Nem okoznak traumit, és
nem gyotrédiink azért, hogy elhamarko-
dottan vélekedik az élet elmulasardl. Ter-
mészetesen sajat Eletének lerdviditésére
gondolt elsGsorban Szabédi. De mi ko-
vetkezik ezutdin? Vajon csillagasz bérébe
kivant bujni a kolts, vagy csillagainkat
latta fenn az égen, melyeknek mind ne-
vik volt. Azoknak neve, akiket ismert
kézelebbrol, vagy éppen szeretett.

Ha dt lebetne vdgtatni vakon

azg egymidst lassan vdltd éjszatkdfkon,
§ haldlhoz, jusst nem gyilkos kinokon
szerezni, nem elherddlt ifjiisagon!”

Azt szeretné a koltS, hogy ha vagta-
ban haladhatna 4t az éjszakakon, melyek-
bél sokszor hosszi dtmenet vezet a ko-
vetkez6 naphoz. Vesszével folytatédik a
gondolat, de szerintem mas tertiletre csap
at, szemrehanyasként mondja
valakinek, hogy j6 lenne elérkezni a halal-
hoz, de gyilkos kinok hianyaban és anélkiil,
hogy elfecsérelnénk sajat ifjusdgunkat. Bz
két  sarkalatos  eleme a  halal-
gondolatoknak, hiszen mindketté jelen
volt a koltS életében.

amikor

»Ma este elaludni, s reggelig

végére jdrni harminc-negyven évnek,
dlmot se litva kizben — s még alig
virrad, s meghalni mdris, mint a vének.”

Természetesnek tartja, hogy ugy
kellene térténnie a meghaldsnak, mint a
vének esetében el6fordul néhanyszor:
este lefekszenek és reggel halva talaljak.
Ahogy a székelyek kozt jart régdta a
mondas: EJj sokdig és halj meg hamar! Va-
gyis elviselhetd, koénnyd és természetesen
hossza életiink legyen, viszont, amikor
eliott a vég, akkor szenvedésmentes,
clalvasszerd legyen a halal.
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,INéhdny komoly utolsd perc elég

volna: megdldani szeretteinket,

§ megbocsdtni, nem tudva voltaképp,

kiket bantottuntk, s kik bantottak minket.”

Végil még egyszer kézbe veszi a lel-
kiinket és megprébalja keserdvé tenni
szank izét, amikor Gsszegezi az utolséd
pillanatok értelmét. Fontosnak tartja,
hogy halilba tavozas el6tt megaldjuk
szeretteinket. Masodlagos szempont, vagy
taldn el is hanyagolhat6, hogy megbocsas-
sunk azoknak, akiket magunk mogott
hagyunk, bar kérdés, hogy ki, kit bantott
meg és ezért kinek is kellene bocsanatot
kérnie a masikt6l. Nem folytatja a gondo-
latot a kolt6, de tudjuk, hogy az elmend-
nek nincs ideje a gondolkodasra. Vagy
elbicsuzik a kivinalmaknak megfelel6en,
vagy erre mar nem lesz ideje, és akkor
még tébb fajdalmat hagy maga utan.

A kévetkez6 halal-gondolatot a Haldl-
hazasitd versébdl idézem. Ebben az eset-
ben is azt érzékelem, hogy Szabédi sza-
mara kimondottan és hangsulyosan fon-
tos volt az elmulas feszegetése, és bar
komoly jelentéséget tulajdonitott ennek a
valtozasnak, mégis ugy dontétt, hogy
vicces formaba Onti meglatasainak egy
részét. Elképzeli, hogy megvaldsitia a
halal hazasitasat, mellyel kapcsolatosan
kérdezi ugyan, hogy kit akar elvenni, de
nem varja a valaszt, hanem sorolja, hogy
kiket ajanl neki: égi holtat, fénytelen, csillagta-
lan északdt, reménytelen, sgegény ember bina-
tit. Bz rosszabb az elképzelheténél, hi-
szen barmilyen sokbdl is vélaszthatnank
tarsat magunknak, egyik csak rondabb a
masiknal, bizony nem mondanank sze-
rencsésnek magunkat. Inkabb asszony,
vagy ember nélkil lassuk meg az Istent.
Ezt ki is mondja sajit értelmezésében
Szabédi, amikor hangsulyozza, hogy
SSenjen mennyen-poklon ar’.

A kordbbiak soran is tobbszor idéz-
tem ismert drdmai kolteményébdl és
most is ezt teszem, amikor arra hivatko-
zik a kolt8, hogy végeredményben nem a
halal bantotta, hanem az, hogy szerelmese
csokjanak hidanyaban kell meghalnia:

s Azonban nem a haldl

bantott, a halhatatlan istenekre!
hanem, hogy csokod nélkiil pusztnlok.
1116, hogy mii a haldokldt illette,

azg éld azt busdsan kapja meg”.

Az tjabb ellentét felallitasaval ismét
Jofélrevezer” Szabédi, ha nem vagyunk éva-
tosak. Amennyiben felilletesen figyeliink
az Osszefuggésre, akkor azzal a tudattal
zarjuk a gondolatot, hogy a halalraitéltnek
ill6 volt teljesiteni végsé akaratit azon
kivil, hogy az életéhez ragaszkodott.
Tehit, ha enni-innivalét kért, akkor azt
illett teljesiteni, amit atvitt értelemben a
szerelmesre is vonatkoztathatunk a csok
Osszefliggésében. Itt viszont nem errdl
beszél Szabédi, hanem, ami a haldoklot

illeti, azt az életben maradé kapja meg,.

Elébb mar emlitette a kélts, hogy jo
volna 30-40 évesen ugy halni meg, mint
az 6regek, viszont felhaborodassal vazolja
a koreai eseményeket, ahol

Lenjan elbamvadt. Nézzétek itéld
birakként a gyijtogatas nyomiit:
holt magzatot sirva szorongat éld
anya és éld magzat holt anydt.

lgy kiizd a téke. Eis szenvedve, sirva
lgy kiizdenek a vének, driga nik,

§ hagdjukért igy hullanak a sirba
hdsi haldllal hald csecsemik!

De az élok toretlen ellendllnak,

és megbosszuljak halottaikat.”

Elkeserité képet alkalmaz a koltd,
melyet sajnos mi is lattunk korabeli képe-
ken, vagy kés6bbi filmesitett valtozatok-
ban. Nem keresi a politikai hattér igazat
Szabédi, hisz tudja, hogy személye chhez
tal kevés, viszont el6térbe helyezi a lat-
vanyt és a mogotte all6 rettenetes puszti-
tast, melyet a politikai déntés okozott és
nem azok vére hullt, akik ebben dontd
szerepet jatszottak, hanem artatlan cse-
csemdké, édesanyaké és természetesen
felnStteké.

Az utolso
Szabédi:

elotti  példa

sajatosan

,Mit akarok? Hogy ne sziiletten volna,
5 m2égis legyek, vagy — megforditva — hogy
haljak meg, de tovdbb is éfjek, holtan,”

A Biblidbdl ismerds, amikor Job
megatkozza sziiletésének pillanatit és
clkeseredésében kimondja, hogy jobban
jart volna, ha meg sem sziiletik. Ennél
mar arnyalattal rosszabb, amikor Isten
banja meg, hogy embert teremtett a fold-
re. Ennek parhuzamaként  kérdezi
Szabédi, hogy talin jobb lett volna, ha 6
sem sziletik meg, de ennck ellenére mé-
gis legyen, s6t haljon meg, de holtan éljen
tovabb. Toérekedtem, hogy legtobb gon-
dolatit megértsem a koltének, de ha
hidnyossag maradt, akkor az el6bbi idézet
idetartozik. Legalabbis az elsé a része. A
masodikra meg van a magyardzatom,
hiszen sokan vannak, akik alavetik magu-
kat az elvarasok 6nkényének és azt teszik,
amit az parancsol. Ha hallgatiasra kény-
szetitik, akkor azt véltjak valora, ha pedig
szolniuk kell egy meghatarozott szokeret-
ben és készlettel, akkor annak tesznek
eleget. Bz az él6 halott allapot, ami m&-
g6tt van egy név ugyan, de hidnyzik bel6-
le a személyiség.

Végil elmondom, hogy nem csak
kétarct emberek, hanem pillanatok is
vannak életiinkben:

\Keétarcii pillanatok szornyit
sodra drvénylik, mint a gyiirii;
késziiletlen és akaratlan
vdlasztanod kell szakadatian.
Hidba szdlalsz, lizadozvdn:
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meny, pillanat, mi kozim hozzad?
Fenyegetéssel hal mreg ajkdn:
megtagadtal; emlékezz majd ram!”

Szinte az el6bbi gondolatot folytatha-
tom. Az abban leirt allapot is olyan, mint
egy gylrd. Benne vagy, nincs menekvés
belSle, mert kérbe zarnak az események.
De nemcsak a torténések rabja vagy,
hanem a szavaké elsésorban. Ha nem
sz0lsz, akkor az lesz a vad, ha pedig nem
ugy beszélsz, ahogyan megparancsoljak,
akkor az lesz a veszted. Akkor lesz sze-
rencsés, aki ebbe az 6rvénybe belekeriil,
ha 6 marad és a kétarcu pillanat fenyeget-
ve tavozik, vagyis meghal.

A haldl mésodik gondolat-kérében a
halil-gydsz 6sszefiggését vilasztottam.
Délia vallomasaban rejlik a kélté felfoga-
sa, ami kozel sem egyszerd. Rendkiviilisé-
gében viszont kimondottan érdekes és
talan egyedi is ugyanakkor.

»INew litott volna Roma soba gydszt,
gydszommndl fényesebbet, nagyszeribbet.
Hogy féltem, és vartam haldlodat!

Ha akkor azt kérdezted volna tilem,
it tégy — kimondani is borzadok —,
azt feleltem volna: halj meg, Tibullus,
hogy vad gydnydrrel meggydszoljalak!
Ontottam volna gydva kinny belyett vért,
szétmarcangolva arcom, mellemet,
egekig hatolt volna sikoltasom,

mellyel az; istenektdl fiatal

Cleted végét szdamon kérten volnal”

Tény, hogy a legtébben félunk szeret-
teink halalatél. Azt viszont ki sem met-
nénk ejteni a szankon, hogy varjuk vala-
melyik szerettiink halalat. Ezt viszont
megteszi Délia. Délia is valahogy ezért
szerette volna Tibullus halalait. Nem
konnyel fogott volna a gyaszba, hanem
vérrel, mert mélyen karmolta volna magat
fajdalmaban. A gondolatot itt is igen
érdekesen zarja a koltS, aki nem a halalt
varé6t okolja, hanem éppen 6 az, aki sza-
mon kérné kedvese életét.

A halél targykérébe tartozé gondolat
a temetd, illetve a temetés.

A szabéds temetd
kicsi hegyen nagy lejtd,
de olyan szép temetd
a vildgon nincs kettd.”

Mivel van ilyen iranyd tapasztalatom,
elmondom, hogy a kéztudatban valéban
szerepel a ,,526p” temetS és temetés. Az
el6z6 konnyen magyarazhatd, hiszen egy
zart, rendezett tertletrdl beszéliink, ahova
nemcsak halottak napjan, vagy azt kéve-
téen sétalunk, hanem az év barmelyik
napjan. Az a kérdés, hogy milyen benyo-
mast kelt, ha dthaladunk egy zart terilet-
nek mindsulé temetén? Ha bozotos,
virag- és jel nélkilli sirok latvanya tarul
elénk, akkor elszomorodik a lelkink.
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Amennyiben ennck ellenkezbje, vagyis
gondozott sirokat taldlunk, akkor pozitiv
gondolatok ébrednek benniink és ennck
megfeleléen nyilatkozunk.

1940-ben a kévetkezbképpen fogal-
mazott Szabédi:

Meghasonlott magdval — szdl a hihér
nyugodtan, késén ltva véremet,
§ nem 1iig belém a buggyand zokszoért,
melyet ajakam gydvdn eltemet.”

Elfogadom, hogy két kilénb6z6
dologrdl van sz, amikor a szabédi, szép
temetSt emliti, vagy az el6bbi idézetet
olvassuk. Ebben az esetben is vissza kell
kanyarodnom a korabbi megjegyzéshez,
miszerint a temetés is lehet ,,536p”. Err6l
nem sz6l a kolts, de jelzem én a tényt,
hiszen nemcsak ott van temetd, ahova
halottainkat vissziik, hanem mi magunk is
azza valunk, ha pl. magunkban tartunk
valami fontos kézlendét, vagy elhallga-
tunk olyan igazsagot, mely a kozvéle-
ményre (is) tartozik.

Végiil a halal gondolatat a gydsszal,
gydszdallal zarom. A koltS gyaszra han-
golt gondolatanak egyik jellemzé példajat
talaltam a Percek c. versében:

W Van pere, oly kinnyd, mint a név,

TARKONYOS

PARASZTCSORBA, KURTOS-

KALACS ES ZAKUSZKA
- NO MEG AZ EJKE-
PROGRAMOK

it egy sirkovin olvasol;

mig mondod is, csak s3ddon él,
kit megnevez, mdr nines sebol.
S van pere, mély, mint a felirat
ugyanazon a sirkivon,
amelybil évekig sir ag

eldrvult, gydsgra valt orom.”

Egyértelmd, hogy a kézponti gondo-
latot a perc jeloli, de gondoljuk csak el,
mennyi id§ szitkséges ahhoz, hogy elol-
vassunk egy sirkére vésett nevet? Sét,
még akkor sem tart soka ennck izlelgeté-
se, amennyiben fogunk kézt mondogat-
juk, ismételgetjiik, és koézben keressik
azokat az Osszefiiggéseket, melyekben
valamilyen kapcsolatba keriliink az illet6-
vel. Az tjabb ellentétbdl megint kibonta-
kozni latszik egy 4j érzés-vilag. Szétva-
lasztottam a gondolatnak megfelel§ sza-
vakat, hogy valéban abban az értelmezés-
ben részestiljek, amire kivancsi vagyok.
Nem sikerilt ez teljességgel, mert a perc
meghatirozott idSkeret (60 mp). Se tSbb,
se kevesebb! Ezzel ellentétben a sitké
felirata, - ami mély, ugyanakkor lchet
mélyebb is, és ebben az esetben nincs
meghatdrozva mm-ben. Amikor azt mon-
dom, hogy a perc évekig tart és évekig
fennmarad a sitfelirat is, akkor mar talal-
kozik a két gondolat és kifejezés. A végsé
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megoldas még hidnyzik, hiszen itt van az
Gjabb ellentét, amikor gyaszra valt 6rém-
161 beszél Szabédi. Ezt ugy is felfog(hat)
om, hogy a haldl ténye szomordsigta,
vagyis gyaszra forditja az 6rém pillanatait.
Végil pedig még egyetlen szempontot
észrevételezek, hogy a gyasz addig tart,
amig olvashat6 a sirfelirat. Talan ez nem
is figg attdl, hogy az olvasé ismerte-e¢ az
illet6t, vagy nem. A mindenkori sirfelirat
6nmagaban hordozza a gyaszt és elnyom-
ja az 6romet.

A Futd nap c. versében Osszegezi,
amit a halalrél tudnunk kell és lehet. Nem
elemzem ezt a verset, hiszen nyomaszto-
an magaval ragad, és nem tudjuk, hogy
részt vegylink a halotti éneklésben, vagy
keserves zokogasba kezdjink elsiratva a
bucstzokat és egy kicsit magunkat is, ha
el6bb-utébb hasonlé helyzetbe kertiliink?
Sokszor halottnak tinnek azok is, akik
kisérik halottaikat. Eljén egy pillanat,
amikor mar senkinek sem hallszik a ha-
lotti éneke, amit dtvesz, vagy elnyom a
harang bronza. Aztan megkérdezi a koltd,
hogy

WMiért zokogsz? A

csend orok mar.”’

folytatjuk
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< vﬁjénlé

»meggyotérten is gyonyord”: Izgalmas, képekkel gazdagon illusztralt
kényv, melyben Pécsi Gyorgyi tokéletesen elemzését adja a Kanyadi-életmiinek.
Humanum és erdélyiség, melyek a koltd alkotasait egyetemessé, idStlenné teszik
és tették: szamara a népek, nemzetek egytittélése, egymasra hatisa emberségiink,
Onazonossagunk, kulturdlis vértezettségiink probatétele — talan ez lehet az egyik
legfontosabb tizenet, szimomra ez a legfontosabb tzenet. Nagygalambfalva 6ri-
ast adott a magyar irodalomnak, aki Székelyudvarhelyen, majd Kolozsvaron it,
mar a mult szazad hatvanas éveiben megérkezett a legnagyobb koltéink kézé és

azota szlntelen faragja a nyelv csodalatos szobrait.

,meggyotorten
is Fyonyoru

Kacsé Sandor Virag alatt, iszap folott A

Kacsé Sandor Fogy a virag, gyiil az lszap

7]

Kacs6 Sandor, minta Nyaradmente szilotte is mindig izgal- | |
mas volt szamomra, tudtam réla, hogy a Brassoi Lapok kiemel- | 5 Kacs6 Sandor Nehéz szagii iszap f5lott
kedé ujsagirdjaként fontos szerepe volt a Vasarhelyi Talalkozé
Osszehivasaban, az erdélyl magyar irodalom pozicionalasa, ér-

telmezése kapcsan kialakult vitakban, tudtam, hogy helikonista

iroként a két vilaghabord kozottl legfontosabb irodalmi tarsa-
sag tagja volt, ismerem néhany versét, melyeket nagyon szere-
tek. Onéletrajzi {risat régota el akartam olvasni, és most szere-
tettel ajanlom mindenkinek. Kacsé az erdélyi memoar-
irodalom legmagasabb nivéjan sz6l (lasd: Benedek Elek: Edes
Anyafoldem; Kemény Janos: Kakukkfiokak; Banffy Miklos:
Huszonét év; Emlékeimbdl; Tamiasi Aron: Bolesé és Bagoly;
Szirom és boly, Majtényi Erik: Hajoharang a Hold utcdban stb.,
kényve(i) fontos kordokumentumok, megelevenednek az erdé-
lyi magyarsag huszadik szdzadi hétkznapjai, betekintést nye-
rink az Gjsagirds szakmai berkeibe, valamint az irodalmi és a

partpolitikai szekértaborok mégé — mindekdzben persze az ir6,

kolts, szerkesztd, wjsagird csaladot alapit, gyermeket nevel,
rendezi gyermekkori — Nyaradhoz, a Bekecshez, Mikhazahoz, |\ Sz4raz Gyorgy: Erdély mualtjarél,
Nyaradremetéhez, Véasarhelyhez stb. k6t6d6 — emlékeit és ugy || jelenid6ben. Meglepett ez a kényv. Hatalmas térgyi
aggodik az erdélyi magyarok sorsaért, hogy erejéhez mérten || ismeret, lényeglatas és objektiv elemzési stilus, min-
dez a nyolcvanas évekbdl. Szaraz Gyorgy Népsza-
badsagban megjelent cikksorozata kitiné olvasmany,

kerek, korbe ér6 gondolatok és tokéletes kovetkezte-
gondolkodas hidnyzik a mai Magyarorszagrol, de nagyon. Ké- |) tések. Olvassak csak el.

cselekszik is. ,,Baloldalisaga” (kar, hogy nem tudunk elszakadni

ezektSl a cimkéktoSl) tokéletesen szimpatikus, ez a baloldali

telez6 olvasmany a gondolkod6 és Erdély huszadik szazadi

torténelme irant érdeklédé ember szamara.
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PALYAZATI FELHIVAS
»Erdély didkszemmel” — honismereti palyazat
Mutasd meg lakohelyed értékeit a nagyvilagnak!
Rajzold le! Meséld el! Kutasd fel!

Az El6 Erdély Egyesiilet (www.eloerdely.ro) honismereti palyazatot hirdet didkok szimara.
A palyazat célja: erdélyi telepiilések kulturalis, torténelmi, természeti, gazdasagi

értékeinek, sajatossigainak bemutatasa.

A palyazat targya: barmely erdélyi teleptilés Arad, Beszterce-Naszod, Bihar, Brasso, Fehér,
Hargita, Hunyad, Kolozs, Kovaszna, Krass6-Szorény, Maros, Maramaros, Szatmar, Szeben,
Szilagy, Temes megyékbdl, melyhez a palyazé leginkabb kotédik (a palyazo sziletési helye
vagy lakoéhelye).

Tartalmi elvarasok: Mutasd be azt az erdélyi telepiilést, ahol sziilettél, vagy ahol élsz!

Mutasd meg, amit te szeretsz benne, ami érdekes, egyedi, amire a teleptilés lakoi biiszkék,
amiért j6 ott élni! Igyekezz Ggy bemutatni a teleptilésed, hogy masnak is kedve timadjon

meglatogatni!

Kategoriak:
1. Rajzpalyazat I-VIII. osztalyos diakoknak
2. Esszépalyazat IX-XIII. osztalyos diakoknak

3. Tanulmanypalyazat egyetemistaknak, f6iskolasoknak, mesterképzSsoknek

Altalanos tudnivalék: A palyazaton valé részvétel ingyenes. A palyazok csak sajat munkéval,
és az életkoruknak megfelel$ kategoridban palyazhatnak, minden jelentkez6 csak egy munkat nydjthat be.
Regisztracié: A palyazaton vald részvételhez regisztracio sziikséges (online, levélben vagy telefonon).
Jelentkezési hatarid6: 2014. janius 15.
Bekuldési hatarid6: 2014. augusztus 31.
Részletek: A palyazat részletes tajékoztatdja a www.eloerdely.ro/diakszemmel honlapon
talalhato, illetve a 0740-633423 (0740-OFFICE) telefonszamon is igényelhet6 informacio.
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Csiki Andras: Misa konnycseppije és Krim
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Misa konnycseppje és Krim
— sehogy sem fér 6ssze. No
persze a székelyek mar jo
régen megmondtak, hogy ,,a
medve nem jaték”, de Szo-
csiban a vilagot a keblére
6lel6 Oroszorszag képe és a
Szevasztopolostul, tatarostul
a nevezett félszigetre
einstandot mond6 Putyin
sem illik egymashoz, vagy
mégis?

Lehet, hogy mégsincs semmi-
lyen ellentmondas? Lehet,
hogy orosz részrél egyszerd a
dolog (?): szeretink mi min-
denkit, de a sajatjainkat a keri-
téstinkon belil akarjuk tudni —
foldrajzi problémak nem iga-
zan vannak, a lakossag tobb,
mint fele orosz, kicsit megfor-
ditjuk a kockat — mondhatjak —
most orosz allami keretek ko-
zOtt adunk (?) autonémiat a
tataroknak, ukranoknak. Végul
is mennyivel van tobb joga a
tertlethez a kék-sarga zaszlo-
soknak, mint nekunk...? Hogy
a népszavazas illegitim, nos az
lehet, hogy alkotmanyellenes,
az is lehet, de mi Gjsag a hén
szeretett nemzetkézi  joggal?
Csak félve mondom, hogy csa-
latkozhattak ez utobbiban is
elegen, tudjuk mesélni a 20.
szazadi magyar bajokat — de
jogszolgaltatasra kitiné (volt

mindig). Na és ,szerencsére”
itt az EU-s dolgokat nem kell
vizsgalni, az csak nehezitené a
dolgot, hiszen Brusszel kivonja
magat a kisebbségi, nemzetisé-
gi probléma iszonyatos bonyo-
lultsagt  képleteib6l.  Sokkal
fontosabb problémai vannak,
amiket unids szinten , kezelni”
kell, a 1ényeg, hogy a téke sza-
badsagat semmi, de semmi ne
gatolja — aramoljon, jarja at
testiinket, lelkiinket a Nyugat
Isten-aldast megszégyenité al-
dasa. De a habort réme tény-
leg fenyeget! Szornyd. Adjak az
égiek, hogy ne oltsanak ki tobb
emberéletet, egyik lobogo alatt
sem.

No, de nézzink szét
sidehaza” is. Bennlnket, ma-
gyarokat tobb dolog is nyugta-
lanithat az ,,igy” kapcsan. Az
egyik a karpataljai magyarok
helyzete, vajon milyen iranyt
vesz eddig is roppant nehézsé-
gekkel teli sorsuk? No persze a
széls6jobbnak semmi sem dra-
ga, legszivesebben bevonulna-
nak és kész, rendbe tennének
mindent, Szent Istvin 4llama
pikk-pakk ujra allana ha rajtuk
mulik. A masik. Az energiaftig-
g6ség, vajon hogy is lesz, lesz-¢
gaz, vagy gaz lesz? Mas.

Mikor az onrendelkezésrdl
ejtiink szo6t, mindig kiemeljik,
hogy a romanoknak nincs mi-
t6l tartaniuk, a teriileti autono-
mia révén ugy ismerhetik el
valamely nemzetiség torténel-
mét, foldrajzi, kulturalis saja-
tossagait, allamalkot6 szerepét,
hogy a politikai hatarok sértet-
lenek maradnak, az érintett
allam teriileti integritdsa meg-
marad, ergo a tertleti autono-
mia, nem valamely orszagrész

elszakitasanak els6 lépcséfoka.
El6hozzuk az ukranokat, a
moldavokat, hogy még 6k is,
még 6k is — implicit médon azt
sugallva, hogy ott a barbar ke-
leten is — belatjak ezt. Es akkor
tessék. Ezaltal mindjart érthe-
tébb lesz a dolog, hogy miért
nem szabadna egy székelyfoldi
autonomia mellett demonstrald
megmozdulason ,,Vesszen Tri-
anon” ¢és ,,Székelyfold nem
Romania” jelszavakat skandal-
ni — de van akiknek semmi sem
draga, egy nép jovéje lehet ol-
cs6, pillanatnyi hecc és talhe-
vilve lehet orditani, mellet ver-
ni, csuklyat huzni, csak éppen
semmivel sem lesz kilénb a
moédi mind a roman szélséjob-
bosoké, s6t, behelyettesithetdk,
megcserélhet6k a szereplok, a
gesztusok, a gusztusok. Szé-
kelyféld nem Kirim-félsziget.
Magyarorszag a  kilencvenes
évek torténelmi esélyeit ,,talan”
elszalasztotta (???), ami a hatar
menti magyar tobbségli régiok
terilleti hovatartozasanak kér-
dését illeti, talan nem is volt
ilyen esély... Székelyfold azon-
ban nem Krim-félsziget. Itt
ugyanis foldrajzi ,,problémak”
is vannak, a Székelyfoldi Koz-
tarsasag pedig alomnak szép
lehet, Pail Arpéd is almodott
réla, biztos ma is vannak almo-
dozdk, de nem lenne életképes.
No lezarom a gondolatmene-
tet. A Székelyfoldon a terileti
autonémia az egyetlen jozan,
érvekkel alatamaszthaté megol-
das, Misa macké csillogd sze-
me és Krim pedig lehet nem is
olyan nagy ellentmondas..!!??



Oldal 18

Csiki Andras: 04.11.

TISZTAS

Koltészet napja. Egy nap,
ami a koltészeté? Egyaltalan
mi a koltészeté, mit mond-
hat a magaénak? Multat, je-
lent, j6vend6t? Csak a mul-
tat? Vasarlokat, hallgatosa-

got, olvasokat, elefantcsont-

tornyokat, o6ngyilkos-
hajlamot, dilettantizmust,
hedonizmust, posztmodern

egyetemi katedrakat, interne-
tes megosztasok témkelegét,
jobb vagyok Attilanal, irni én
is tudok alapallast, pénzbefi-
zetés  antologia-halmokat,
hénaprol-hénapra  tengédéd
irodalmi lapokat? Unnepel-
vagy
gyaszmenetben allunk? Mi-

juk-e a koltészetet,
lyen tzenetek kellenek? Le-
het-e tizenni a koltészet altal
Evi

konyvet olvas a magyar s

napjainkban? egy-két

Weather

B m E MNews = Sport

SEAR( Remove all errors that are

ebben benne van mindenki,
a bolesészek (?) szaz kotete,
s a Németorszagban hegesz-
ték (bocs) nullaja, a szak-
konyvek, szerintem lassan a
katalogusok,  prospektusok
is. Persze probalkozunk, a
kolt6iség  attitdd, sok-sok
pillanatnyisaggal, szoval pro-
hajlé

szlemmel és dadaizmus felé

balkozunk  giccsbe
konvergalé  posztmodern
utani  hiperposztmodernnel,
na és a ,flzfa”- és kozhelyri-
meltetés is inkubdlja magat.
A magyar koltészet ma-
ga a csoda, multjaval és jele-
nével egyiitt. Zsenialis ma-
gyar kolt6k alkotnak ma is,
itt élnek kozottink és szép-
séget teremtenek. Olvassunk

és buzditsunk olvasasra mi-

nél tobb embert, elsGsorban

Capital Fu

"Vampire' burial in Poland keeps alive the myth that will not die e
Popular literature would have it that the vampire's preferred habitat is Transylvania (
less glamorous Forks, Washington)

hitp./fww.cnn.comi2014/05/26/wc

foként a
leginkabb

Gket, ha mast mar nem lehet,

a gyermekeket,
gyermekeket,

legalabb Gket. A koltészet
,0r6k ¢és elpusztithatatlan”,
segitstink, dolgozzunk azon,
hogy az olvasok visszatalalja-
nak hozza, mert nem célta-
lansag, nem szavak szolgalta
uresség, nem haszontalan
betGhalmaz, hanem a mavé-
szet egészével, a valodi mui-
vészet egészével ,,... nem
onmagdért van, de értiink,
emberekért, az emberek-
nek a viligbha, a minden-
ségbe, az egymaishoz valo
tartozdsba vetett hitéért
van.” (Kés Karoly: Guild of
Handicraft)

2. 2014
u're under 15, the slightly
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Box office repor‘t 'Hotel Transylvania' sets September record with $43 million

Updated Cotob

Right about now, some intern at Sony is probably carting a few crates of champagne into the boardroom. Or atthe
very least least a couple buckets of Halloween candy

hitp:/Awww.cnn.comi201210/01/showbiz/mavies/b

'Fifty Shades' casting: Did someone say Jake Gyllenhaal? upsa

findex htm|

fice-hotel-transylvani

Everyone’s been on Team Gosling when it comes to “Fifty Shades of Grey,” but "Hotel * Transylvania” actress Fran

sexy” 31-year-old actor fill...

hitp:/marquee blogs.cnn.com/2012/09/1 1/fifty-shade

) re Drescher has someone else in mind. She told CNN that, a5 a fan of the books, she'd really like to see a certain

ting-did-someone-say-jake-gyllenhaal/

Drogba injured as Chelsea held by Cluj upsstes oo 008
Chelsea escaped an uncomfortable night in Transylvania Wlm ao-o Cnammnns League Group A draw against

week. | don'thave a joby
tancualte, 25, from Transylvania in Romania,
P staying with cousins in London and plans..

et, but| have skills. minnows CFR Cluj - butthere are fresh concemns about the fitness of striker Didier Drogba.

hitp ffwww cnn_ comi2008/SPORTfootball/10/01/champions groupalindex html
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Prince Vlad did, however, hail from the Transylvani . uves:
Prince Viad did, however, hail from the Transylvania area and he did ha e a prEdHEE\\Dn fnr bloody tortures. Known
as Vlad Tepes the Impaler for his method of impaling his enemies on thick stakes rumor has it by the thousands.
this medieval ruler was reportedly the basis for Bram Stokers Dracula,

hitp:/Awww.cnn. comTRAVEL/DESTINATIONS/97 12/ramaniaimainframe/draculal1 b.html

Hungary profile - Timeline

Europe /10 April 2014

Atthe outbreak of World War Il Hungary remains neutral. 1940 - With the
encouragement of Nazi Germany, Hungary regains northern Transylvani
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Box office report: 'Taken 2' scores explosive $50 million debut ues
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Transylvania — Szekler — Székely — Szeklerland szécikk keresése a BBC és CNN 2014-es

cikkeiben

Mit tudnak

vagy a tengeren til, ott ahol hosszu idére

rolunk Nyugat-Eurépaban

visszanyul6 torténeti hagyomany nyomvo-

nalan tovabbra is allamok, nemzetek,

népek sorsa dél/délhet el?

Azt gondolom ez egy folyamatosan monitoro-
zand6 tertilet, mert a magyarsag, vagy az erdé-
lyi magyarsag tdjkori térténelme megannyi
példat szolgaltat arra vonatkozdlag, hogy az
altalunk katartikusnak, vizvalasztonak, tragi-
kusnak gondolt eseményekrél, folyamatokrol a
nagyvilagnak, a NAGYvilagnak teljesen mds
benyomasa, képe van, ha foglalkoztatta egyal-
talan s nem negligalta vagy bagatellizalta egé-

szében véve.

BBC

Who are the people arriving from Bulgatia and
Romania? - 2014. méjus 14.

Kik is érkeznek Bulgariabol és Romaniabol
cimmel k626l cikket az djsag, melyben Anglia-
ba érkezd, fiatal munkavillalokat kérdeznek
dontésiikedl, jovébeli kilatdsaikrol, valamint
hullimmal
kapcsolatban. Az egyik megkérdezett fiatal
roman Erdélybdl érkezett (G. Stancualte, 25).

véleménytkrél a  bevandorlasi

Hungary profile — timeline — 2014. aprilis 10.

Hazink orszag ismertetSjének, kronolégia
részében egyetlen egyszer szerepel Erdély,
mégpedig az 1940-es 1I. Bécsi dontéssel kap-
csolatban, mely dontés értelmében ,,a naci
Németorszag timogatasival visszaszereztiik

Erdély északi részét”.

A Point of View: The strange time warp of the
1970s — 2014. marcius 16.

A szerz6 a negyven éve folyamatosan jatszott
Rocky Horror Show jelent6ségérdl, a hetvenes
évekbeli Ujszertségérdl, a szexualitis és a
szinhaz teriiletén meglévé hatarok, akadalyok
lekiizdésérdl, lebontisardl ir. Frank'n Furter a
Transzilvanidbol — érkezett  transzvesztita a
szexualitassal kapcsolatos tabuk lebontisanak

kulcsfiguraja.

Smurfs 3 to be
2014.marcius 14.
Az iras a Hupikék Torpikék egész estés anima-

fully animated film -

ciés film kapcsan hozza széba a Hotel
Transylvania — Ahol a szérnyek lazulnak cimd
2012-es filmet, mely a jol bejaratott, popularis
kultdra dltal meglovagolt Dracula sztoriba
illeszkedve, a gyerekeknek is megvillantja a

misztikus Erdély képét.

EU regional funds: Cornwall, Transylvania and

Sicily — 2014. januér 17.

Az Burépai Unié regionalis timogataspolitika-
javal foglalkozé cikk a cornwall-i helyzetet
elemzi és Erdélyt, valamint Szicilidt hozza még
példaként, mint olyan unids tertiletek, ahol az
éves jovedelem nem éri el az EU-atlag hdrom-
negyedét, tehat specialis unids tamogatisokra

jogosultak.

Szekler — Székely szécikkre mindGssze egyet-
len taldlat van az archivumban 2013-bol
( Hungary's rawest nerve: Learning to love the
Roma), melyben a cikk iréja a magyarorszagi
ciganyokat ért sérelmek, megkiilonboztetések
kapcsan, hogy a magyarok sajat negativ tapasz-
talatai — szlovak-magyar kettSs allampolgarsag,
a székely jelképek, vagy a kolozsvari hazassag-
kotésen elhangzott igen kapcsan — segithetnek
benniinket, hogy tolerinsabbak legyiink a

kisebbségekkel szemben.

Szeklerland szoéra szintén egyetlen egy — annal
értékesebb — talalat, 2007-bdl: Kosovo fans
flames of independence. A koszovdi fiigget-
lenséget az EU tagallamai tgy éltalaban timo-
gattak, persze masfel6l érintett allamok
(Ciprus, Spanyolorszag, Szlovakia, Gorégor-
szdg, Romidnia) fél a futétiz-effektustél. A
cikk Sepsiszentgyorgyre kalauzol el benniinket
és Antal Arpad szociologust az egyik helyi
magyar radié vezet6jét faggatja — aki bejarta
Koszovot, Montenegrot, Dél-Tirolt, Korzikat,
Kataloniat, Baszkfoldet (independent-minded
parts of Europe) Eurépa fliggetlenedésre
hajlamos régi6it. Mint RMDSZ képviselé az
etnikai kisebbségek Osszehasonlitasat végzi a
koz6sségi jogok kiterjesztését illetéen. Mint
mondja, Koszové példajat nem szabad kovetni
Kosovo, he told me, "is the negative
example, the one that mustn't be followed. We
want to achieve autonomy through democratic

means.”
CNN

'Vampire' burial in Poland keeps alive the
myth that will not die — 2014. majus 28.

Kozépkori sirt tartak fel Lengyelorszagban,
melyben egyesek szerint vampirt temettek, ezt
latszik alatimasztani, hogy az exhumalt csont-
vaznak hidnyzott a felsé fogsora, kovet helyez-
tek a szdjaba és kar6t doftek a ldbaba. Mindez
lengyel honban, pedig...(,,Popular literature
would have it that the vampire's preferred
habitat is Transylvania (ot, if you're under 15,
the slightly less glamorous Forks, Washing-
ton”) a cikk szerint a vampirok igazabdl Er-

délyt szeretik. Nos a cikkben megszolalé szak-

érték szerint tobb, futcsa, vampir-félelemre
utalé temetkezési szokdst is azonositottak,
kozépkori sirok feltarasa soran Lengyelorszag-

ban.

A 2014. évben a fenti egyetlen taldlaton kiviil
érdemes, legalabb a kapcsolédé ujsageikkek
cimét, tartalmat (Transylvania szocikk, ugyanis
szekler, székely, sekler szocikkre egyetlen egy
talalat sincsen) megnézniink az archfvumban.
A koribban emlitett Transzilvania Hotel cimd
animdciés filmmel t6bb irds is foglalkozik,
ezen kivil ott szerepel a Chealsea 2008-as
kolozsvari vendégszereplése, majd jonnek a
klasszikus témak: Vlad herceg, Dracula stb.
Staking out Dracula's castle in Romania (2010)
cimi cikk azzal foglalkozik, hogy a turistaknak
un. Dracula kastély cimén a Bran kastélyt és
nem a poienari varat mutogatjak (bar ezzel
kapcsolatban is vannak tisztazatlan részle-
tek...). The scatiest books of all time (2000) —
minden id6k legrémiszt6bb kényveinek elsé 6t
helyezettje kozott természetesen ott van a
Stoker-regény, amely tulajdonképpen mintegy
gyljteménye a vampirkényvek kliséinek s
amely mintegy 200 film elkészitését inspirdlta
és  (its heavy Victorian/Shakespearean
language still has the power to chill”) amely
viktorianus, shakespeare-i nyelvezetével maig
képes megborzongatni az olvasot. Aztin to-
vabbi érdekes cikkek (Pope to cross religious
'iron cuttain' in Romania, 1999) példaul a
vallasi vasfiiggoény lebontasarol, de érdekes
moédon  (,,Officials did not want to risk
reopening tensions between Transylvania's
ethnic Hungarian population and Orthodox
Romanians that the visit might have provoked,
ITtalian media said.), mert a papa bukaresti
tartozkodas mellett dontott, nem akarvan az
erdélyi magyar rémai katolikusokat, vagy az
ortodox romansagot provokalni..Aztin to-
vabb a Dracula-dolog, egy kis Elie Wiesellel
( Elie Wiesel Fast Facts, 2013), Connoisseurs
sink their teeth into the Dracula myth (2000),
A bloody good read: 'Dracula’ author's journal
found (2011), Dracula meets the world's worst
director (2004), Romania to build Dracula
themepark (2001).

Autonomy (autonémia, 6nrendelkezés) szo-
cikknél Ukrajna, Tibet, Bolivia stb. A lényeg az
erdélyi magyarsag és autondémiaigényei tilsago-
san nem foglalkoztatjik sem a BBC-t, sem a
CNN-t. Legkozelebb szétnéziink mas kilfoldi

online médiumok héza téjan.



Csiki Andras: Székely Himnusz — egybeirva, kisbetivel

SZEKELY HIMNUSZ
Széveg: Csanady Gydrgy Zene: Mihalik Kalm:in
1921.

Hibaztam, fekete pont és (6n)megrovas. Egy jol sikerilt csaladi
»junialison”; az egyestletinkkel csorbat féztiink és kiirtéskalacsot su-

" Andante maestoso v . . L, P . L, P .

F= == o= e | t6ttlink, népszerlsitendd az altalunk szervezett Székely Napot, folyo-
B K e e erts viey a Vi zer M iratunkat, az erdélyi partnercgyesiiletiink 4ltal kifrt didkpalyazatot, ille-
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a vasari forgatagban kevesen hallottak meg és tgy tint nem is igen
érdeklédnek iranta — pedig sokan voltak, éppen elegen, de az éhség
nagy ur, no meg a szomjusaggal is folyton kiizdeni kell, mert még csa-
tat veszt az ember és elanyatlanodva elmélkedhet, ahelyett, hogy kur-
jongatna és talivoltene mindent és mindenkit. No ezen nem is lepéd-
tem meg, nem mondom, hogy megszoktam, mert ezt nem lehet — min-
dig djra és Gjra kell csindlni, addig ameddig az ember csalédni fog és
érdekl6d6 emberek sokasagaval talalja szembe magat, mert hinni kell

Csa-l‘;}ﬁzi-r;ily ;1 clsil-,l;|g-0—_s?\7'e-nyen.
Csa-ba ki-raly” - fi csil-lag-Gs-vé-nyen.
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Ma-rok-nyi szé-kely por-lik, mint a szik-la
Ma-rok-nyi szé - kely por-lik, minta szik - la
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Né-pek har—cé - t6] ;;l:r)fm_guen’ az emberben, hinni a fennval6é gondoskodasban és hinni az ideaban és
Né-pek har{? - nak N 'ZBj-lO 'efie"e”' akkor egyszer, egyszer biztos... De hol itt a hiba? Széval, a szemkozti
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Fellihim &~ & e eborion satorban adV(:l van egy kétf6s ,,zenekflr , alflk a mulatés és mulgtossa
Fejink az ar  jaj szaz-szorel-bo - rit - ja tett dalok legjavat hozzak, koponyat sszet6r6 hangerével, infuzidsze-
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Ne hag‘\] el Er-délyt, Er-délyt, Is-te-nem!
Ne hagyd el-vesz - ni Er-défit, Is-te - niink!

raeszmélve, hogy szemben, reggel nyolctél valami erdélyi ihletést do-
log van, meg emberek akik ezzel a dologgal kapcsolatban strégnek-
forognak az énckes (SIC! kornyikus) egy notat killd nekiink, kézvetlenil a nadahazamteteje, vagyvalamihasonlé
utan, a székelyhimnuszt (igy egybe, kisbettivel). Elhangzik, taléljik, végére értunk. Ugy, ahogy: hamisan, szintivel,
alkoholtdl remeg6s, hajlitgatott, csavargatott hangon. Elhangzott, taléltik, végére értiink. Majd belecsapnak egy
ugyancsak méltan hires lakodalmas nelegyélvalogatos, ugyanazazitem dalocskaba. Egy 6ra mulva odalépek az éne-
keshez és a billentylshdz, megkészo6ném a nem kért, de kapott kivansagszamot és megkérdezem, hogy mondhatok
-e valamit, lehet-e észrevételem az el6adasukkal kapcsolatban. Igenlésiik utan jelzem, hogy himnuszt nem kellene
ilyen kérnyezetben jatszani, legyen sz6 barmilyen himnuszrél, akar az egyenlit6i-guineairdl is. Kérem, hogy helyet-
tesitse be, a magyar himnuszt eljatszotta volna....? Nem taldltam megértésre és kotekedSnek lettem mindsitve: hi-
baztam, fekete pont és megrovas. ,,Hallgatdba jitszottuk...Te vagy az elsi, akinek nem tetszett...Mindenhol sirtak. eddig. Er-
ted? Sirtak. E3 nem igazi himnusz..Nem olyan ¢féli, a magyar az igen, az olyan...Mé ide tartoztak 6k is...Mi itt kidjiik nek-
tek...te meg itt kotekedsy. A vdsdrba négyszer is eljats3om...sirnak a Riirtdskaldcs sitok...sirnak...mindig sirnak...” Giccses mi-
dal mondta egyszer valaki. Mindegy, hogy ki. A tévében. Valami vitamGsorban. Szerintem nem az — szerintem eb-
ben a koritésben az volt. A Székely Himnusz mifaja himnusz. /Ertelmezd szotar: a himnusz (g6r6g) jelentése tin-
nepi dal, valamely nemzet dala, magasztalas, dics6it6 ének, dicsének, 6da, 6romének./ A himnuszhoz — tudom,
tudom: a teljes varazstalanitas korat éljik — szerintem hozzatartozik a patosz és a rendkiviiliség. Abban a szituaci-
6ban amirdl a fentiekben széltam, nem volt patosz és nem volt rendkiviliség. Nem volt odaills a himnusz, s én, aki
magaménak érzem azt (ismerve természetesen a sok jogos és jogtalan kritikat, a taldimenzionalt szentimentalistat
és a feluletes eclutasitot is), kinosan éreztem magam, a kombinékombinécsipkéskombiné s
kicsigesztenyebarnaaszeme kozott nem volt magasztossag, csak mulatozas és éhes, szomjas embertdmeg. Rendben
van hibaztam, fekete pont és (6n)megrovas, kivel akartam ¢én megbeszélni ezt a témat.? A
Nentefogodmegmondanimitjdtszunk..exutdnis...nehogymatemondmeg... kotekedsz, itt — emberrel? Fekete pont. J6 nagy fekete

pont.
Nemzeti
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