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S Amiig nem kotelezed el magad, mindig jelen
van a tétovasdg, a visszavonulds lebetdsége, a
céltalansdag. Minden cselekedetedre és kezde-
ményezésre érvényes ag alapretd igazsdg,
amelyet ha nem ismersg, sgdmtalan otlet és
nagyszeri tery kdrba vész: abban a pillanat-
ban, amikor tényleg elkotelezed magad vala-
mire, a gondviselés is megsegit. Es minden
elképzelbetd  dolog — megtorténik, — amelyek
segithetnek, olyanok, —amelyek  egyébként
sobasem tirténtek volna meg. Az elhatdro-
3dsbol események dradata adidik, amelyek
Javunkra forditanak  minden  elképzelhetd
eseményt, laldlkozdst és anyagi segitséget,
amelyekerdl dlmodni  sem  mertiink  volna,
hogy  utunkba  keriilnek.”  (William
Hutchison Murray)

Elsljaréban megjegyzem, hogy hama-
rosan vitathatatlanna valik az alapgon-
dolat rank vonatkozé id8szertisége.
Jézus egy elkezdett és befejezett mun-
karol beszél, mig szamunkra az a kér-
dés, hogy tervezhetink-e munkalato-
kat, latunk-e lehetéséget arra, hogy
erénkhoz képest meg is valdsitsuk,
befejezziik azt?

magaban, hogy tornyot, hazat épit.
Miel6tt azonban belekezd annak épi-
tésébe, letil és felméri anyagi és mas
természetl lehetGségeit. Szamba veszi,
hogy mennyi pénze van letétben,
mennyit kérhet kéleson, amit megfizet
a megfelel6 kamatokkal a munka be-
végzése utan. Arra is figyelmeztet Jé-
zus, hogy semmiképpen nem fordul-
hat el6, hogy valaki hozzafogjon az
épitkezéshez az el6bbi szdmvetés
nélkil. Nem, hiszen kénnyen megtor-
ténhet, hogy lerakja az alapot, s még el
sem kezdi a torony, a haz épitését,
kimeriilnek anyagi készletei. Ezutan
bekovetkezik, ami el6fordul életink-
ben is, hogy csufolni kezdenek ember-
tarsaink, amiért olyan munkahoz fog-
tunk, melyet nem tudunk bevégezni.

3). A példabeszéd mondanivaldjit
Ot témakorben targyalom.

a). Az elsd az épitésre forditja figyel-
miinket. Alig van kézéttink, akiben
elé6bb-utobb ne sziletne meg sajat
hazanak épitési vagya. Kétféle tipus
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benne van az a szempont, melyet mi
is szem el6tt tarthatunk, amikor bele-
képzeljiik magunkat egy alombeli haz-
ba. J6 lenne, ha mindjart a kezdetén,
az anyagiak szambavétele el6tt arrdl
elmélkednénk, hogy mekkora épiletre
van szikséglink, és miért pontosan
akkorara? Hany helyiségre van sziiksé-
gink, illetve azoknak, akik hozzank
latogatnak? Van-e annyi j6 emberiink,

LAKi tornyot akar épiteni, nem iil-e le elobb, hogy kiszamitsa a
koltségeket, vajon futja-e pénzébdol, hogy fel is épitse?” Lk 14,28

1). A példabeszéd el6zményeként a
vendégséget szerzett gazdarol sz6-
16  példazatot olvashatjuk Lukacs
evangéliumaban. Emlékeztet6il, hogy
arrél a gazdardl van szé, aki készen
allt a baratai, ismerGsei részére elkészi-
tett vendégséggel. Amikor szolgaival
tzent a meghivottaknak, mindenki
visszautasitotta 6t. Ekkor tortént, ami-
re senki nem szamitott. Idegen embe-
reket hivott be az utkeresztez6dések-
bél az elkészitett lakomara. A tanul-
sag: sokan vannak bivatalosak, de kevesen,
akik részt is vesznek Isten orszaga
vendégségében.

2). Mai példabeszédiink tartalma
mindenki szamara érthets. Arrdl az
emberr6l beszél Jézus, aki elhatarozta

létezik ilyen szempontbol: az egyik
szerény, a masik dlmodozo. A sze-
rény ember, takaros hdzat szeretne
maganak, a masik akkorat, amekkora
senkinek sincs ismerései  kozott.
Mindkét elképzelés valora valhat, hi-
szen felépitheti hazat a szerény, és
bevégezheti az almodozo is. Mindket-
tével el6fordulhat, amire felhivta Jé-
zus a figyelmiinket.

Frdekes monddst jegyeztek  fel
Socratesrdl az épitéssel kapcsolatosan.
A gondolkodét kérdezte valaki, hogy
nagy ember létére miért épit olyan
kicsi hazat? A boles ezt valaszolta:
Csak et tudndm megtilteni jo bardtokkal.
Szerintem ebben a megjegyzésben

jo baratunk, hogy adott esetben gond
legyen elszallasolasuk?

b). A madsodik mondanivalét a
szamvetéshen talaljuk. Minden okos-
nak bizonyulé ember, — még az is, aki
id6kozonként beleesik az almodozas
csapdajaba-, letll és szamot vet anyagi
és erkolesi lehetéségeivel, hogy mek-
kora hazat képes felépiteni. Manapsag
kétféle hazat latunk. Az egyik kismére-
tl, takaros, a masik pedig palota for-
maju, diszes, giccses, varfallal bekeri-
tett. Abbol indulunk ki, hogy ki-ki
elképzeléséhez, anyagi lehetGségéhez
képest épiti fel hazat. Van azonban
ennek az épitkezésnek egy tapasztal-
hat6 hatranya. Ablakok sokasagat sza-
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molhatjuk adott épiileten, enncek elle-
nére a benne lakok mégis elzarkéznak
mindentdl és mindenkitdl. Lassan, de
fokozatosan rank nehezedik az egy-
mastol valé elidegenedés, a hiivos-
hideg emberi magatartas terhe. Erdélyi
gondolkodasmédunkban  maguknak
valéknak nevezziik ezeket az embere-
ket. Az ,,/.../ élettd] elszakads ember
eltompul, kidiriilnek érzelmei, ,menekiil” az
élet eldl, amelyben pedig benne kell élniink,
hiszgen ex ag emberi formdji létezeés feltétele.
Megszivielend tanulsdg ez mindenkinek,
aki az ,én hagam — az én varam “ eldr-
kdzdsiban  akarja nevelni gyermekét, aki
sak sajat kis életformajanak falait épitgets,
§ bedeszkdzza rajtuk az ablakokat, anme-
lyek a tobbi ember sorsdra, életitiara nyil-
nak.” (Bolcs Istvan).

c¢). A harmadik mondanivalé az
alaprakdsra O6sszpontosit. Erkolcsi és
anyagi vilagunk meghatarozéja, hogy
minden j6 alapon fekiidjén. Ha nincs
jo alapokra helyezve emberi, vagy csa-
ladi életunk, akkor elébb-utébb Gssze-
omlik az ember, szétbomlik a csalad.
Amennyiben homokra épiilt a haz,
vagyis nem astuk kell6 mélységig a
fundamentumot, akkor barmelyik pil-
lanatban szamithatunk arra, hogy esd,
foldrengés pusztitja el épuletiinket. A
jo alap biztonsagot jelent az ember-
nek, vagy barmilyen épitkezésnek. Azt
azonban itt sem szabad elfelednink,
hogy az alapozasban nem merilhet-
nek ki anyagi feltételeink, hiszen akkor
beleestink az almodozas csapdajaba.
Nem méretezhetjitk tal az alapozas
kiaddsait, arra szamitva, hogy jo ala-
pon biztosan all majd hazunk, viszont
a tovabbi épitkezésre mar nincs lehe-
téségiink.

d). A negyedik mondanival6 a kovet-
kezb kérdésben talalhaté: Be tudjuk-e
Jejesni - az elkezdett munkar? Osszetett
kérdés, hiszen nemcsak attdl figg,
hogy szamba vettik-e erkolesi és
anyagi lehetéségeinket, nem csak a
megfelelé alap elkészitésének fiigové-
nyében tekinthetiink éptletiinkre, ha-
nem egy elmaradhatatlan fontos té-
nyezére is: Eletben lesziink-e mindad-
dig, mig befejezziik elkezdett munkan-

kat. Semmi nem sz6l errél Jézus pél-
dabeszédében, de fontosnak tartom,
hogy errdl is beszéljiink. Egyetlen régi
példa szolgaljon erre, a Babel tornya-
nak épitési mondaja. Biztonsagot, me-
nekiilési lehet6séget lathatunk elterve-
zett éplletinkben, jok, valdsak lehet-
nek szamitasaink, megval6sithato le-
het tervink egésze, de egyetlen pilla-
nat alatt kettétorhet életiink, stlyos
betegség lephet meg, vagy akar baleset
érhet, melynek kovetkeztében ledll a
tovabbi épitkezés.

e). Az 6todik, és egyben utolsé mon-
danivalé a csifolkodds valdsagat is-
merteti. Hajlamosak vagyunk arra,
hogy karérvendve cstfolkodjunk em-
bertarsainkkal, ha valakinek ,,beletirots
bicskdja a villalkozdsiba”’, az épitkezé-
sébe. De bizony jelen van e csufsig
akkor is, ha valaki, éppen lehetSségei-
hez méretezi a tervbe vett épitkezést, s
viszonylag kunyhét épit a ,,palotik”
szomszédsagaban. Nincs 1étjogosult-
saga ennck a csifolkodasnak, hiszen
minden felépitett haz elismerést kéve-
tel az épit6 részére, és minden felépi-
tett haz szégyene, ha elzarkézik a sze-
retet, a vendégszeretet el6l.

4). Lissuk a példabeszéd iddszerti-
ségét!

a-b). Az els6 két pontban épiiletiink
adja az id6szertséget. Uljiink le ismé-
telten és gondolkodjunk el, hogy lenne
-e clég lelki és anyagi erénk ahhoz,
hogy megalapozottan felépitsiink ma-
gunknak egy Uj éptletet, talan egy
oregotthont? Lenne-e elegend6 pén-
zink ahhoz, hogy elkészittessik a
szitkséges terveket. Ténylegesen hany
szobara lenne sziikség? — tevédik fel
nalunk is a kérdés. Eppen annyira,
amennyit megtolthetiink szeretettel.
Amikor pedig nem lesz, aki megtoltse
ezeket a helyiségeket a lelkiilet Gszin-
teségével, akkor kiadhatjuk pénzért a
keresked6knek, hogy irodaként, rak-
tarként hasznaljak.

c). Az alaprakast masok végezték el
helyettink. Nekiink csak az maradt,
hogy megfontoltan épitgessiink ra.
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Ahogy a kolté mondja: /,,VVald igaz:
mindig volt alapom,/ | A mélybe dstam
szigorii falat./ | Ugy hdgtam emeletrdl emse-
letre,] | s szerettem a nagy, nemes vonalat./
(Reményik Sandor: Az épitész fia)

d). Utolso el6tti kérdés, hogy be tud-
juk-e fejezni elkezdett épitkezésiinket?
Isten akarata érvényesil. O mondja
meg, hogy meddig tart a debreceni
unitariusok épitkezése. A magam ré-
szérdl Istenben bizom, s ezért osztom
az iréval: ,,Mert, ha tudom, hogy csakis
olyan dolgok tirténbetnek velem, amelyeket
én magam  alapoztam meg, akkor a
\Jfelebardtokban” olyan embereket ismerek
meg, akik segitenek ext a sorsot beteljesite-
nem. Hogy ez a | felebardt” éppenséggel jo
bardt, csald, vagy gyilkos — amit megélek,
mindenképpen ag én sorsom -, a ,mdsik’” fé/
mindig csak kogvetitd lebet. (Dethlefsen,
Thorwald: Elet az élet utan.)

e). A csufolkodas kérdésérél nem
beszélek, hiszen sajnos tapasztaltam,
hogy koérinkben egyik megszolta a
masik unitariust, hogy neki csak ennyi
van, vagy ha sok van, akkor elzarkézik
swalacsonyabl”  embertarsa elétt.  Szé-
gyen, ha ilyent tapasztalunk sajat nagy
csaladunkban.

A haz a par excellence emberi vilag. A mi
vildgunk, mert mi épitettiik. Emberi meér-
tékkel mérve a hag épitése ag, ami legkize-
lebb esik a wvildg isteni teremtéséhez. Az
otthonomban én vagyok a teremtd és ag iir.
En mondom azt: legyen viligossdg, és vald-
ban a kivetkezd pillanatban kigynlladnak
a fenyek. En hatirozom meg a napot és az
gszakdt, én tizom ki a csillar csillagjait
ebben a mikrovildgban. Nembidba van a
hdaznak és szobdnak “mennyezete”. Az én
hdzam az én univerzumon. Az, hogy én a
hdzambdl latom a vildgot, és a vilag nem ldt
engem, mdr-mar isteni belyzet és  hata-
lom.” (Hankiss Elemér )

Mi kimondottan Isten segitségével
épitgetunk Isten dicséségére és mind-
annyiunk 6rémére. A tovabbi épitke-
zéstinkben pedig segitsen meg a gond-
visel Isten! Amen.
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19e-JOLt €2y zsidofill, s meghirdetett ..
egy ujféle Krisztust.n Nem azt, akit
keresztre feszitettek... egy olyant, aki
madsokat feszit keresztre.. ........ kato-

ndkat kiildott, s a katonak olni kezdték
az embereket... s a sok 6ldiklésnek,
litod az lett a vége, hogy nem maradt
embet, csak én a sirdso.”

Bevallom. szintén, voltak fenntartisaim
az olvasas el6tt: Fekete kényvboriton egy
félrevert harang és egy  feny6fa képe; a
cim pedig -vérpirossal szedve; -nem -sok
joval kecsegtetett.. Majd. az elsé lapokat
olvasva. ‘eléntétt .a. nyugalom: A mives
mondatok, - a szép . tajlefras - elringatott,
biztatott: szép tOrténetet fogok olvasni.
Aztan mégis le kellett tennem egy kicsit a
konyvet és azt kérdeztem magamtél: ho-
gyan jon létre a kapcsolat az ir6 és az ol-
vaso kozott? ‘Hol, s miképp kezdddik el
benntnk az a varazslat, amely egy titkos,
mély - kapocsként - 6sszefiiz - benntinket
olvasokat a kényv iréjaval?. Amikor az ird
csak mesél, s mi ott vagyunk egy szempil-
lantés alatt, ahol a t6rténet szereplél. Ez a
varazs  valoszintleg mindig - személyre
szabott. Azok a regények, amelyek hozza-
adnak egy kicsit a lelkiink bugyraihoz, ott
minden ~kétséget. kizardan. kialakul .egy
lathatatlan szal és meg is marad.

Persze tudtam én régbta, hogy Wass
Albert virtuéz moédon banik a szavakkal,

de mégis...... Hogyan tud még egy ke-
gyetlen torténettel is annyira lebilincselni,
hogy hidba akarnam- letenni- a konyvet,
nem tudom?! Talan mert az utolsé pillana-
tig megmarad a remény, hogy az egész
csak egy rossz alom, s a végén minden
jora fordul? Keresem a valaszokat, -de
egyel6re nem taldlom.

yosazg Giszaka csokjdtdl hivis vizzel...” —
irja. Wass ~ Albert, majd olyan. kedvesen
komikus eseményekkel ringatja el a. gya-
nuatlan olvasét, mint példaul az idés pap
titkos palinkaszerzé akcidja (csak a papné
meg ne- tudjal) - Vagy az 6regembereket
szamba vevé. sirasd, aki a temetések ara-
bol tudna. csak  &sszegyljteni a. pénzt a
palinkaf6z6 ustre.” Elnéz6en mosolygok.
Megkonnyebbilve szusszanok egyet. ‘Ak-
kor mégiscsak félrevezetett a kbnyvboritd
és nem lesz itt semmi probléma. Hiszen a
falu békés. Szegénység van, de nyugalom.
Ugyan mi baj lehetne?

A torténet - kezdetkor nincs - pontos
idémegjelolés.  Egy idegen férfit latunk,
aki fentrdl néz le a falura. Aztan kiderul,
hogy mégsem idegen, hiszen mindent tud
2. hazaktol, 's azok lakéirdl.  Hazatér az
elveszett - barany, de  sajnos nem  ugy,
ahogy - szeretnénk; s ahogy kellene. -J6
szandékkal érkezik, de minden igyekezete
kudarcba fullad. Ot okoljuk mindenért,
még akkor is, ha az iré. t6bbszoér hangsu-
lyozza Emanuel artatlansagat, s mentegeti
Ot: ,bent a szivében csupa_joakarat volt, csupa
Sfanatikus, - mindenkin-segitd.” Maga a fid is
bevallja, hogy mi volt a szandéka: ,En
Jolétet, civilizaciot, ipart... akartam hogni ide a
begyek koe.”

Mikor fordul ‘a- torténet tragédiabar
Amikor a katondk bevonulnak. A falu
élete a feje tetejére all, elkezd6dik a rémsé-
gek végtelen. ideje. A kegyetlenkedések
egymist kovetik. Kiméletlen, Gszinte “tar-
gyilagossaggal tarul elénk a torténet. Nem
marad ki semmi. Ettdl érezzuk ugy: ott
vagyunk mi magunk is a faluban. (S legbe-
lal ‘megsziletik- a gondolat: mit tennénk
mi egy ilyen helyzetben? Melyik oldalra
allnank, belenyugodnank-e mindenbe?)

Kiemelésre mélto az, ahogy a falu né-
tagjai helyt allnak:. Bamulatos: az -erejik,
bamulatos az igazsagérzetik.. Egyikik-. a
férje haldlat megtorlando6- hideg gyilkossa

vilik, de van egy olyan pillanat, ahol az
embersége mégis gy6zni tud. (talan mert
elétte ember volt, s boldog- a katonakkal
ellentétben:) Vagy ott van a masik fGsze-
replé a vak- leany (Rozika) Gszinte, min-
dent €ért6, s vakon is mindent 1até ember-
sége. O az, aki nem csak mondja, de a
szfvében . is hordja ‘a° megbocsatds és. a
tobbi erény titkat:

Megdobbents, dew még a kegyetlen
katonaknak is felmentést ad az ir6. Go-
noszsagukat az -aldbbi szavakkal magya-
razza: ,....csak katona volt és félt. A félelmet
mdr egészen kiskordban beléje verték egy s3ibéri-
ai- drvabdzban, s késobb.... ez a félelem valami
rettentd - balvanyistenné ndtt -a - képzeletében. . ..
Eletének egyetlen célja maradt csupdin: vak enge-
delmességgel keriilni el ennek a kegyetlen istenség-
nek bossiidalld karmait.”

A regény a végéhez kozeledik. 1dében
joval késébb - folytatodik a cselekmény. A
zard, mindent Osszefoglalé beszélgetések
lassan feloldjak a fajdalmunkat, s van ideje
felszaradni a kénnycseppeknek is. A bibli-
ai csOk - amivel Judds elarulta Jézust- ha-
tarozott s kemény ellentétet képez azzal a
csékkal, amellyel Rozika feloldozza binei
alol Emanuelt.

Bezarom ‘a konyvet. és megint
kérdések  szallingdznak ‘a fejemben. De
talan most' valaszom is van rajuk. Miért
van szitkség ezekre a torténetekre? Azért,
hogy egy percre elgondolkodjunk: tényleg
olyan nagy problémak kézepette . éliink?
Tényleg fontos, hogy nem szeret benniin-
ket mindenki, fontos, hogy hany edényt
kell elmosni tévénézés-cl6tt? Nem hiszem.
Wass Albert kényve nem csak egy ke-
gyetlen kor kegyetlen tantubizonysaga,
hanem tanitas is egyben. Illuziokrol, a
vak teményr6l, az élni akarasrdl, az
osszefogas erejérdl, a hit tisztasagarol.
S a kapocs megmarad! - - KM-

Konyvajanlo

Wass Albert: Az Antikrisztus és a pasztorok
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Irodalmi folyo6iratok Erdélyben — Az Erdélyi Toll

., Folydiratunk klasszikus értékeinket tekinti mércének, iranyadonak. Ezért idézi

r B | Jel mdr a3 elsé szdmban Arany Janos, Petifi Sandor, Radndti Miklds és Tamadsi

E d’l g ,’ll' Avron szellemi hagyatékit”. A sgerkesztok ugyanakkor ag €l néphagyomany
Bxdelyi Toll | i =i ket ugana
22 : dpoldsdra épprigy gondot szeretnéneke forditani, mint azg anyanyely miivelésé-
@ i R ) re.” (Erdébyi Toll, 2009. 1. évf. 1. szim)

A Toll szellemiségének elédje az ugyancsak székelyudvarhelyi és ugyan-
csak Beke Sandor f8szerkesztésében megjelend Székely Utkeress cimd
folyoirat, mely 1990-1999 kozott jelent meg. A lap £6 szerkesztési kon-
cepcidjat jol mutatja az 1. évf 1. szam szerzéinek példal6zoé felsorolasa:
Reményik, Apaczai, Nyir6, Kanyadi stb. ,,Célunk csupdn egy lehet: mind-
annyiunk elé tirni székely kizéletiinket, s egy elnyomott, embertelen kisebbségi sors
koromsitét emlékébil feloldani lebilineselt kozmilvelddésiink, kultiirink, tirténel-
miink és irodalmunk értékes pillanatait.” — idézi Beke Sandor Hargita Né-
pében megjelent interjajat Nagy Pal. (Nagy, UMSZ, 2008.09.12.)
Arany Janos Vojtina Ars Poeticaja ciml versével bekoszond Erdélyi
Toll negyedévente kozel kétszaz oldalon jelenik meg. A lap a klasszikus
szépirodalmi értékek mellett, a néphagyomany apolasat és az anyanyelv miivelését tekinti f6 céljanak. Az iro-
dalmi és muvel6dési folyodirat indulasarol az erdélyi lapok szinte mindegyike tudésitott, kiemelve egyrészt a
szandék komolysagat, masrészt kételyének adva hangot a vallalkozas sikeressége fel6l. A lap szerkesztési el-
veirél képet kaphatunk, ha a 2011. évi utolsé szam tartalomjegyzékét fellapozzuk, melynek — tobbé-kevésbé
dlandé6 — rovatai a kovetkezdk: ,Irék a sziléfoldesl”?, | Irodalomtorténet”, , Mivészettorténet”,
»Anyanyelviink épségéért”, ,,Muzsa és Lant”, ,,Székely utkeresés-dokumentumok”, LELS néphagyomanyok”,
., Hit és tizenet”, ,,Konyveink vilaga”, ,,Erdélyi Toll-Gyermekeknek”.

A 2011. oktéberi szam koévesdombi unitarius templombeli bemutat6rol irt beszamolo6jaban irja Dam-
jan B.:,, Az Erdélyi Toll mar ag elsd szamatdl kezdve valtozatos és olvasmdinyos, a tobbi erdélyi és partiumi irodalmi lap — a
Szekelyfold, 1dto, Helikon, Korunk, 1 drad, a virtudlis vildgba atkiltozott Irodalmi Jelen — mélto partnerévé valhat. 1V etély-
tdrsdava semmiképp, hiszen elég viltogatos és sokfelé dgazd irodalmi életiink, kulturdlis értékeink felmutatasdara pedig nem
lenne elegendd a féltucatnyi kiadvany, no meg nem is nagyon engedhetjiik meg magunknak a versengést e téren.” (Damyjdan B.,
¢-NEPUJSAG.r0, 2011.10.18.)
y- - bdrmely korosgtaly szdmdra nyitott iskolai segédanyagként, valamint szabad olvasmanyként egyardant. Mindezek mellett
a keresgtény s3ellemiség is dthatia a lapot, jelentds egyhaztirténelmi eseménye-
ket boncolgat, valamint keresgtény sgellemiségit, hagyomdinydrzd versekkel is
talilkozhatunk lapjain.” (Kerekes, Vasarnapi Ujsag, 2009.11.22.)
A folybirat és a kiad6 k6z6s honlapot kapott, ami a kdles6nds egy-
masrautaltsagot egyértelmusiti, melyet az is alatamaszt, hogy a szer-
kesztéségen kivil forgalomba hozatal kizardlag erdélyi konyves- - T 1
boltokban torténik. Annak ellenére, hogy a 80 RON-os (20 Euro) oataen S

-
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el6fizetési dij alacsony, az egyes lapszamok pdf-formatumban val6 oo e rege i
letolthetésége biztositja, hogy Erdély hatarain tdl is elérhets legyen

a tartalom.

Az altalam vizsgalt folyoiratok koziil a Toll szellemisége all a
legk6zelebb a transzilvanista gondolathoz, a szil6f6ldh6z valo ra-
gaszkodas irodalmi kifejezése ebben a lapban a legegyértelmtbb,
legszembettinébb. Ez azonban nem jelenti azt, hogy a tobbi lap
esetében az ,,erdélyiség” nem érheté tetten: fokozatok és arnyala-
tok vannak.

-CSA-
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J6 néhany hete az asztalomon fe-
kiidt mar a regény harmadik kiaddsa.
Arra vart, hogy elmondhassa a maga
kis torténetét. Mar azel6tt, hogy kinyi-
tottam volna, éreztem: nehéz feladatra
vallalkozom. Az elsé lapok olvasasa-
kor ott talaltam magam a képzeletbeli
falu: Jajdon kell6s kbzepén, de nem
értettem pontosan, mi is zajlik. Még
minden kusza volt. Bizony ekkor a
szavak még ugy koppantak a fejem-
ben, mint ahogy a jajdoni kdvek a
jajdoni kut aljan: hidegen csérrenve.
Aztin nagy levegs, s djabb proba.
Ezuttal a tirelmemet, kitartisomat
végre siker koronazta. A térténet hir-
telen beszippantott; részese lettem
Szendy Ilka és a tSbbiek szomoru kis

7

.-..mindkettojilik sorsa olyképpen keriilt 6rvénybe, hogy

TISZTAS

a forgoszél, mely emelni kezdte 6ket egymas, majd
o6nmaguk fele, szaggatni is elkezdte rendjiikbe
kapaszkodé gyo6kereiket.”

székén Ul, mig a férfi fekszik. A néma
sokkban toltétt hossza 6rdk csendje
al6l hangok riasztjak fel a lanyt,
(példaul a vonat fiittye, amire Dénes
addig annyira vart). A lany elsé csele-
kedete sztonds: megtakaritja az ollot.
Szaguldoznak a gondolatai a falu éle-
térél, mindennapjairél és az este tor-
téntektSl.

Fokozatosan bomlik ki a tragédia
eseménylancolata. El6sz6r még nem is
gondoljuk, hogy a férfi meghalt, hi-
szen Ilka az egész éjszakas ébrenlét
(vagyls virrasztas) utan még lefekszik
mellé. Szornyt tettével csak egy pilla-
natra szembesul, amikor hidba filel a

eldénteni, hogy kit valasszon, emiatt
pedig gyalazatos embernek érzi magat.
Folyton felteszi maganak a nagy kér-
dést: ,,vajon melyik az igazi?”. Ha a fele-
ségével van, akkor Ilkahoz menne. Ha
Ilkaval van, akkor Marihoz vagyna
haza. A férfi azzal is tisztaban van,
hogy a gazdag lany vele, Saltala szé-
gyeniti és alazza meg a csaladot. ,,Miért
kell a kisassgonytol mindent eltiirni? Minek
Sfegében? Hol s mit
kovettek el ellene,
hogy  most  barmit
behajthat rajtuk?” g
Amikor pedig Fi1
Ilka hagyja egye-

Szildgyi
Istvan

Konyvajanlio

Szilagyi Istvan: Ké hull apadé kuthba

Kriterion

életének, s a Konyv (igy nagy kezdo-
bettivel) innentdl kezdve nem eresz-
tett.

Lassan kezdett kirajzolodni a két
f6szereplé alakja. Maga a torténet a
kézepétdl indul, hogy aztin idében
visszafelé és elSre szinte parhuzamo-
san haladjon. El6szor a konyv egyik
f6 motivuma: a fejedelem alakja jele-
nik meg. Majd a két f6szereplét:
Szendy Ilkat és Gonczi Dénest lat-
juk a kis szobaban. Ilka egész éjjel egy

térfi lélegzete utan. Borzongatd, ahogy
a testet az udvarra cipeli, s beledobja a
katba. Hosszu, tiszta ruha, amibe te-
keti. ,,...Leszdll red csondben a febér gyolesle-
pel.” Késibb minden mdst utana dobdl, amit
még  taldl: cipdt, rubdt. Megbotranko-
zunk, itélkeziink a lany folott. A tette
utani eszmélések révidebb-hosszabb
ideje alatt mindig tisztaban van a hely-
zetével. Ilyenkor még van némi fogal-
ma a multjarél éppen tgy, mint a kila-
tastalan jOvG6jérdl. ,...zgy rémbett, s3aka-
dék tdtong mellette, egyre siillyedd feneksi
mélység.”

Ilka 6nmaga el8tt is magyarazkodik,
hogy miért a nds, gyermekes férfit
valasztotta szeretének, mikozben bar-
ki szivesen udvarolt volna neki. Bar
tudatiban van a szépségének, mégsem
képes a sajat értékeit vagyoni helyzeté-
nek hivogaté volta f6lé helyezni. A
gazdagsig jelképe a lany szemében
rémiszto: ,,...s3uromyos kiséret a tibb eger
kihegyezett s30l6karo...”.

Dénesrél is arnyalt képet fest az {r6.
Gonczi Dénes élete nem a mindenna-
pos kemény munka miatt nehéz, ha-
nem a lelkében cipelt terhek miatt.
Allandéan tépelédik, mert nem tudja

dil haldokolni az anyjat, hogy helyette
Dénest olelhesse, azzal végképp eltor
valamit Dénes egyszert, de becstiletes
lelkében. Onnantdl kezdve a férfit
tavolodni probal Ilkatél. (Vajon visz-
szatikr6z6dik-e a balta élén, vagy a
must titkrében a bline?— kérdezi ma-
gatdl). Erezzik, tudjuk, hogy szereti
mindkét nét. Mindig éppen azt, akit
olel:, Szeme rebegett, amint darabos ajka a
lany szdjahoz ért, teste lobogd szérii lett,
lelke nagyon messze, agott bakancsban vaco-
gott.”

A régi festményrSl a fejedelem
folyton figyelemmel kiséri Ilka csele-
kedeteit. Ezaltal 6 maga valik egyetlen,
néma tandjava a lany életének. Ilka
folyton téle varja az igazi megbocsa-
tast. A lany mintha az Gsszes 1égi Gsé-
tél is probalna bocsanatot kérni a feje-
delem altal. Magara vallal minden
bint, minden rossz cselekedetet, ami
ember6lték ota az 6 csaladjukhoz ta-
padt. Baljés szavak jelzik, hogy a tra-
gédia arnyéka még mindig kiséri Ilkat.
Folyamatosan menetel egy Gjabb szo1-
nyuség felé. ,,Nagy hegyeknek ormin
tilrdl elindult a fejedelem. Tépett, iildozott,
meghkingort lelkek sereglettek kiré........".
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Ilka vezekelni probal binéért. En-
nek eszkéze az az 6nkéntelen kereszt-
ut, mely soran kosarszamra cipeli a
koveket a kutba koézel, s tavolbdl
Nem csak arra hasznalja, hogy eltiin-
tesse a nyomokat: , gy#jteni s hordani fell
a kivet- ...sgdmonkéretlen parancs: ki rotta
ra? Mindegy, képtelen mdsképp tenni: enge-
delmeskedik. Ejszakdba roskads estéken
egyre cipekedik.” (Talan jobb lett volna,
ha borténbe kertil és nem igy, ezzel az
onként vallalt biintetéssel kinozza ma-
gat.) Mindekozben a lany maga is sejti,
hogy valami baj van vele. Sokszor ki-
vilrél latja, hallja magat. Egyik része
cselekszik, beszél, a masik része a tes-
tén kiviilrdl, egyre tavolabbrodl figyeli.

Szomoru helyzetén két ember se-
githetne: Faggyas és Béla, s Ilka ka-
paszkodna is beléjik. Hogy azok nem
tesznek semmit, az az & szégyentk.
Ilka munkat ajanl az 6reg Faggyasnak.
A megkeseredett férfi gyanakodva
fogadja az ajanlatot. ,,New érti, ki aka-
rom vdjni a nyomorisaghdl”— magyarizza
neki 1lka. Belsd démonjaival valo kiizdelme
kigben is van annyi lélekjelenlét a linyban,
hogy ne hagyja gazddtlanul az apja dltal
keservesen létrehozott, jol jovedelmezd szdlo-
birtokot. (Elboldognlt volna a nagyobb fele-
lsséggel jard feladatokkal is. De fkdr, hogy
nem  mertek  semmilyen  komoly feladatot
rabizni a szdilei!) Faggyas munkdt kap,
pénzt kap, miégsem tud a lelke kisimulni az
egész Eleten dt hordozott sgegénység, megald-
ottsag utan. Nines benne semmi s3dnalom.
Mikor sejteni kezdi, hogy 1lka mit tett és
milyen dllapotban van, azt gondolja: ,,Fljen
csak a myomorisagaval egymaga, kinlddjon,
gebedjen bele.”

Ilka masik jocselekedete a Béla ro-
konanak ajandékozott masik sz616f61d
ugye. ,,...Jobetne gyakrabban is, hiszen J ag;
egyetlen rokon, akivel s3oini lehet. Akinek
adni lebet.” Az ajandékért cserébe a
férfi meglatogatja néha és beszélget-
nek. Igy rakja Ossze Ilka a rengeteg
hianyz6 képdarabot csaladja multjardl.
Bomladozé elmével is meg tudja érte-
ni Béla elrontott életének mozgatoru-
g6bit. De mégis hidba minden, ,,senks
sem segit”!

A kismalacokhoz valé viszonya még
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arnyaltabb képet ad a lany allapotardl.
Megtudjuk, hogy idénként még ¢él5-
nek, létez6nek hiszi Dénest, s a mala-
cokat a k6z6s gyermekeiknek képzeli.
Sokszor beszél a kicsi allatokhoz:
wAzért ment apatok Amerikdba...” Ru-
hat varr rajuk, de aztan nevetve nézi,
ahogy azok leszedik magunkrol.
\Eistére lefoszlott roluk minden, s a mocsok-
ba tapostak ag utolsd darabot is.” Az alla-
tok sose tudjak, hogy mire szamitsa-
nak. J6 szora vagy rigasra, uri ételre,
moslékra, vagy éhezésre. Ilka nevelni
probalja Sket: ,, Az elsd mindig az apatok.
Tanulbattatok volna ennyi tistességet, mid-
ta ide keriiltete.”

Fontosak Ilka almai is. Jelképei
miatt mindegyik megérdemelné a ki-
16n elemzést. Ezek az almok jelzik a
jovét. Amikor viszont mar nem al-
mok formajaban, hanem korilotte
Orvényl6 valdsagként, eleven latoma-
sokként jelentkeznek az arnyak, az
mar a vég kezdete.

Osszefoglalva is megmagyarizza az
ir6 az arnyalt lednyalak lelkivildgat.
Ezek a kérdések szinte mar kiszolnak
a konyvbol, mar nem csak egyszert
sorok. , Kivdnt-e olyasmit, amit végil is
meg kellett magdtdl tagadnia ¢” Mérhetd
Szendy Llka vdgyakkal 27 A lany pont a
legfontosabbat nem kapta meg: a sze-
retetet. ,,Hiszen én csupdn agt keresgélem
magamban, hogy milyen ag, ha seretiink.”
s <A mdsik szerelmében mindig onmagnn-
kat dinnepeljiife....” llka életébdl végig
hianyzik a tiszta szeretet. (Varrégépet
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kap zongora helyett, figyelem helyett
érdektelenséget talal, a testvérek he-
lyén csak tresség varja. Nincs férje,
nincs gyermeke, szilei nem merik
rabizni a mahelyt.)

Szépen fokozatosan nyilik ki a sze-
replSk jelleme. A kényv utolsé sorai-
hoz érve pontos képet kapunk min-
denkirél. Ilka végil gy beszél Dénes
feleségének -az erés és tiszta lelkd
Marinak — a férfirdl, akit mindketten
szerettek: ,,d benniinket akart itthagyni a
boldogtalansagban, tégedet, engemet. Nem
hiszem, hogy sikeriilt neki.... Itt kellett
volna hordozza a boldogtalansdgot J is, amig
él....a s30l6t0kék kiozott.” (Mari le tudott
mondani a férfirdl, el tudta engedni, de lika
nem. Inkdbb megilte, mint hogy nélkiile
éljen. Hisgen benne csak Dénes tartotta a
lelket. Elete teljesen értelmetlenné vilt volna
a férfi nélkiil. V éleményem szerint nem a
gyilkossdg ag, ami miatt végil elvesitette a
tudatat, hanem a kildtdstalan, értelmetlen
Jovitdl vald félelem.)

Napok teltek mar el, de még min-
dig a koényv hatasa alatt vagyok. Nem
csak az események, vagy az alaposan
kimunkalt szerkezet, nyelvezet raga-
dott magaval, hanem az a lelki ut, me-
Iyet a szereplSk bejartak. (Oh mi elké-
nyeztetett koényvmolyok! Mennyire
kénnyen le tudunk szokni a tartalmas
olvasmanyokréll Pedig érdemes alaza-
tosnak lenni, mert meghozza a gyl-
molcsét!) A kényv csodija szamomra
legféképpen mégis az, hogy az esemé-
nyek Osszesitésének tikrében batran
tehetjiik fel a kérdést: valoban Ilka
az igazi bilndés? Az ¢én

»birésagom” elétt Szendy Ilka fel-
-KM-

mentést kapott.
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